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kazje do napisania

tego tekstu stwarza

nadanie  prof.

Grzegorzowi W.

Kotodce tytutu
doktora honorowego Uniwer-
sytetu Ekonomicznego w Po-
znaniu. Jego wktad do ekono-
mii polskiej i §wiatowej jest
niepodwazalny. Prof. Kotodko
jest wybitnym makroekono-
mistq o szerokich horyzontach
badawczych. We wcze$niej-
szych stadiach kariery nauko-
wej zajmowal sie badaniami
gospodarki socjalistycznej, z
sukcesem wskazujac rozbiez-
nos$ci migdzy normatywna jej
wersja a realiami. Duze uzna-
nie przyniosly mu badania
transformacji gospodarek
posocjalistycznychikrytyczne
analizy tych proces6w w per-
spektywie miedzynarodowe;.

Prof. Kotodko zastynat tez
krytycznymi ocenami polskiej
$ciezki transformacji, skroto-
wo ujmowanej jako plan Bal-
cerowicza. Nalezy zaznaczy¢
wazna role profesora jako po-
lityka gospodarczego, ktory
kilka razy pelnit funkcje wice-
premiera i ministra finanséw.
Przygotowal on m.in. strategie
dla Polski, a pelienie przezen
waznych funkcji w administra-
cji panstwowej zbieglo sie z
dobrymi wskaznikami dyna-
miki polskiej gospodarki.

Jego zastuga jest tez szersza
refleksja nad istota ewolucji
réznych systemoéw gospodar-
czych, szans rozwojowych go-
spodarki $wiatowej, a takze
ograniczen krepujacych jej
rozwoj. Umiejetnie taczy on
analize ekonomiczna zuwarun-
kowaniami socjologicznymi,
politycznymi, prawnymi, psy-
chologicznymi, dzieki czemu
jego perspektywa badawcza
ma charakter interdyscyplinar-
ny. Duze uznanie, réwniez w
kontekscie miedzynarodowym,
przyniosly mu prace o gospo-
darce i - szerzej - cywilizacji
chinskiej. Grzegorz W. Kotodko
publikuje duzo i regularnie.
Jego artykuly zamieszczane sa
w renomowanych czasopi-
smach, publikuje tez ksigzki
tlumaczone najezyki obce. Nie
stroni od zywej i zajmujacej
publicystyki.

Nie oznacza to jednak, ze
wszystkie jego poglady zastu-
guja na bezwarunkowaq akcep-
tacje. W moim przekonaniu
powinno by¢ odwrotnie: o
pozycjinaukowca, zwlaszcza w
naukach spotecznych, powi-
nien wspoétdecydowaé rezo-
nans, jaki wywotuje w $rodo-
wisku naukowym i w spote-
czenstwie.

Postep spoteczny i gospo-
darczy odbywa sie przy per-
manentnym $cieraniu sie roz-
nych idei i hipotez. Sukcesem
kazdego naukowca jest wklad
do tej dialektycznej dyskusji,
inspirujacy innych do krytyki,
ale i szukania lepszych wyija-
$nien i interpretacji tego, co
nie zostato jeszcze wyjasnione
izinterpretowane.

W tym tek$cie nie chodzi
wiec o laurke, ale o dyskurs
naukowy. Poruszajac sie w tym
duchumozna zakwestionowac
niektore poglady prof. Kotod-
ki zintencja ich dopracowania.
Oto cztery elementy polemicz-
ne dotyczace jego pogladdw:

+ ocena transformacji,

koncepcjanowego pragma-
tyzmu,

+ wiara w mozliwo$ci czto-
wieka, racjonalizm, nauke,

+ idea post-PKB-owskiego
wzrostu gospodarczego.

Polska transformacja

Symbolicznym wyrazem
polskiej transformacji gospo-
darczej jest okres$lenie plan
Balcerowicza. To zestaw posu-
nieé¢ polityki gospodarczej

wprowadzany od 1990 r., ma-
jacy umozliwi¢ przejscie od
systemu centralnie admini-
strowanej gospodarki socjali-
stycznej do rynkowej. Wdroze-
nie planu w postaci pakietu
ustaw i rozporzadzen nie byto
jednorazowym aktem, ale
rozlozonym w czasie proce-
sem spotecznym. Podobne
procesy zostaly rozpoczete w
wiekszo$ci tzw. gospodarek
posocjalistycznych Europy
Srodkowo-Wschodniej. Plan
Balcerowicza byt rozwigza-
niem kompleksowym, przygo-
towanym w duzym tempie. Nie
bylo wéwczas widaé realnej
dlan alternatywy. Po 30 latach
jego oceny sa nadal bardzo
rozbiezne.

Grzegorz W. Kolodko nalezy
do najbardziej zdecydowa-
nych krytykéw planu Balcero-
wicza. Podstawowy jego zarzut
to, Ze byla to nie tyle terapia
szokowa, ile szok bez ade-
kwatnie rozpisanej terapii. W

> przyjmujac zasade wywa-
zonego kompromisu, mozna
zaproponowac taki konsens w
ocenie polskiej transformacji:
Polska transformacja przepro-
wadzona na fundamentach
planu Balcerowicza byta
wzglednym sukcesem na tle
innych krajow regionu, jakie
znalazly sie w podobnej sytu-
acji. Ten sukces nie oznacza, ze
byta ona doskonataiwolna od
bledéw, ktére jednak nie po-
winny przystania¢ jej general-
nie pozytywnej oceny. Dysku-
sja nad bledami moze by¢
potrzebna do unikniecia po-
tknie¢ w przysztosci.

Wydaje sie, ze taki konsens
moéglby sie spotkac z akcepta-
cja wszystkich sit spotecznych,
politycznych, a takze ze strony
naukowcoéw. Dobrze byloby,
by to spojrzenie na polska
transformacje przyjeto sie za-
réwno w Polsce, jak i za grani-
ca. Obserwatorzy zagraniczni
wykazujaq sie wieksza sktonno-
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charakter eklektyczny kon-
cepcja nowego pragmatyzmu.
Przedstawiajacistote nowe-
go pragmatyzmu, Kotodko pi-
sze: ,,Chodzi o nieortodoksyj-
na teorie ekonomii, a nawet
szerzej - teorie nauk spotecz-
nych, zorientowana na prakty-
ke, czyli w skali makroekono-
micznej i spolecznej - a w
istocie juz w skali $wiatowej -
na polityke, na globalna stra-
tegie rozwoju sensu largo”.
Oceniajac nowy pragma-
tyzm wskazuje sie na trzy jego
stabosci, ktérych pokonanie
mogtoby przyczynié si¢ do
udoskonalenia tej koncepcji:
> bez szerszej diagnozy,
czym jest gospodarka, bez
wyluszczenia podstaw filozo-
ficznych (ontologia, epistemo-
logia, metodologia) nowy
pragmatyzm przedwczes$nie
przechodzi do konstruktywi-
zmu. Tymczasem rozbudowa-
narefleksjanad tym, czym jest
gospodarka mogtaby dopro-

Skupiaja uwage na jakims$
wybranym aspekcie rzeczywi-
sto$ci gospodarczej i prébujq
rozwija¢ go w duchu polemiki
z mainstream economics. Nie
oznacza to jednak, ze propo-
nujq jakies alternatywne uje-
cia teorii ekonomii jako zwar-
tej calo$ci - zazwyczaj ich
istota sprowadza sie do alter-
natywnego ujecia jakiego$
aspektu lub zaproponowania
nowych aspektoéow analizy,
ktore de facto poszerzaja pole
zainteresowan ekonomii gtow-
nego nurtuy, a ta zreszta wyka-
zuje sie w wielu przypadkach
zdolno$ciq do ewolucji i do
absorbowania tych propozycji
w swoich modyfikowanych
ramach teoretycznych.

Filozofia gospodarki
Przygladajac sie pracom

prof. Kotodki, w oczy rzuca sie
jego wiara w potege rozumu, w
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Wyrdznia go krytyczna ocena transformacji,
koncepcja nowego pragmatyzmu

i wiara w racjonalizm — o wptywie
prof. Grzegorza W. Kolodki na polskg
ekonomie pisze byly rektor UEP.

krytyce Kotodki pojawia sie
argument, ze polska transfor-
macje mozna byto przygoto-
wac i przeprowadzi¢ inaczej
- w sposéb mniej gwaltowny i
radykalny, co pozwolitloby
unikna¢ wielu kosztéow ekono-
micznych i spotecznych.

Poglady Kotodki w tej mate-
rii nie sg odosobnione. Wyda-
je sie jednak, ze historyczne
oceny polskiej transformacji
powinny zmierza¢ do zauwa-
zenia, ze:

» opracowanie planu Balce-
rowicza odbylo sie przy silnej
presji czasu w skomplikowa-
nych warunkach politycznych,
spotecznych, gospodarczych i
historycznych;

» historyczne komparatyw-
ne wyniki realizacji planu
Balcerowicza sa dla Polski
bardzo korzystne - to pozwala
obroni¢jego logike i zalozenia,
mozna bowiem stwierdzi¢, ze
Zadne panstwo posocjalistycz-
ne nie zrobito tego lepiej;

» nie oznacza to, ze koncep-
cjairealizacja planu Balcero-
wicza byla doskonata i ze au-
tomatycznie nalezy odrzucac
jakakolwiek debate nad nimi.
Dojrzata dyskusja powinna
jednak rozrézniaé typy ideal-
ne porzadku gospodarczego
od realizowalnych i wdraza-
nych faktycznie w Zycie;

» podstawowq regula przy
formutowaniu tego rodzaju
ocen powinno by¢ dostrzeze-
nie, ze czym innym jest ocena
ex ante i ex post. Niezauwaza-
nie tego jest pierwotnym
podlozem rozproszenia ocen
polskiej transformacji;

$§cia do uznania polskiej
transformacji za sukces w ze-
stawieniu z wynikami innych
krajéw. Ponadto wazne, ze taki
konsens zdaje sie zawieraé
kompromis miedzy pogladami
prof. Kotodki i dwéch wcze-
$niej wyréznionych doktorow
honorowych Uniwersytetu
Ekonomicznego w Poznaniu:
profesoréw Leszka Balcerowi-
cza (2006) i Stanistawa Gomut-
ki (2010).

Nowy pragmatyzm

Waznym wkladem Grzego-
rza W. Kotodki do wspolcze-
snych nauk ekonomicznych
jest sformutowanie koncepcji
nowego pragmatyzmu.Ideata
spotkata sie z szerokim rezo-
nansem w Polsce i za granica.
Jej podtoza mozna doszuki-
wac sie w ograniczeniach tzw.
ekonomii gltéwnego nurtu albo
ekonomii ortodoksyjnej (co w
uproszczeniu mozna okreslié
jako ekonomie neoklasyczna).
Mocno zaksjomatyzowany i
sformalizowany jej charakter,
atakze znaczne oderwanie od
realiow gospodarki poprzez
przyjmowanie nieprzystaja-
cych do niej zatozen, sprawia-
ja, ze nieustannie szukane sa
rozwigzania pokonujace jej
ograniczenia.

Mozna wyrédznié trzy kie-
runki poszukiwan: wytanianie
sie szko6t heterodoksyjnych,
ewolucjaidoskonalenie teorii
gléwnego nurtu (m.in. poprzez
absorpcje niektorych postula-
tow heterodoksji) oraz majaca

wadzi¢ do zrozumienia, jakie
sa ograniczenia epistemolo-
giczne w jej poznawaniu ijakie
prawdopodobnie wystapia
roéznice w mozliwos$ciach jej
poznania w zestawieniu cho¢-
by z naukami przyrodniczymi;

> nowy pragmatyzm bez
starannego udokumentowa-
nia, wyjasnienia i zrozumienia
tego, co jest i co bylo, patrzy
aktywnie i konstruktywistycz-
nie w przyszto$¢, formutujac
zalecenia normatywne i reko-
mendacje. Mozna moéwié¢ o
braku wiarygodnej i przeko-
nujacej diagnozy gospodarczej
przeszio$ci. Powstaje wiec
wrazenie, ze zwrot ku przy-
szlo$ci nastepuje bez pelnego
rozpracowania fundamentéw
diagnozy sytuacji, ktora jest
punktem wyjscia;

»nowy pragmatyzm - zgod-
nie z intencjq autora tej kon-
cepcji - tonormatywna konse-
kwencja deskryptywnego
ujecia przedstawionego jako
koincydencji teoria rozwoju.
Ten zarzut wigze sie z po-
przednimi. Problem jednak w
tym, ze trudno uzna¢ koincy-
dencji teorie rozwoju za kon-
cepcje rownorzedna, mogaca
konkurowa¢ z wyjasnieniami
$wiata gospodarczego propo-
nowanymi przez ekonomie
neoklasyczna. To sytuacja po-
dobna jak z innymi nurtami
ekonomii okreslanymi jako
heterodoksyjne. Nurty te, wy-
chodzac zazwyczaj z totalnej
krytyki ekonomii gtéwnego
nurtu, same nie potrafig za-
proponowa¢ konkurencyjnej
wizji $wiata gospodarczego.

znaczenie i role nauki w budo-
waniu postgpu. Mozna zaryzy-
kowa¢ twierdzenie, Ze jego
rozwazania sa z nadmiarem
przesigkniete o§wieceniowym
racjonalizmem. Najlepiej od-
daja to te jego stowa: ,Swiat [...]
mozna intelektualnie ogarna¢.
Nigdy do konca i nigdy w pel-
ni, ale w duzej mierze. Tym
wiekszej, im szerzej i glebiej na
te rzeczywisto$¢ sie patrzy.
Szerzejiglebiej oznaczaé musi
interdyscyplinarnie i nieorto-
doksyjnie, krytycznie i progre-
sywnie, odwaznie i niekon-
wencjonalnie. Gdy juz takie
rozumowe ogarniecie otacza-
jacej nas rzeczywistos$ci sie
udaje, mozna prébowad
zmieniac ja nalepsze, zgodnie
z odwiecznym ludzkim pra-
gnieniem, ktore jest zZrédtem
wszelkiego postepu”.

Co do intencji i kierunku nie
sposoOb nie zgodzic sie z takim
rozumieniem roli nauki. Jed-
nocze$nie jednak wydaje sie,
ze w dazeniu do realizacji tych
idealéw wskazana jest pewna
doza pokory. Od wiekéw natu-
ra i Srodowisko udowadniajq
nam, ze mimo staran i wielkie-
go postepu mozliwosci czlo-
wieka sg ograniczone. Dobit-
nie $wiadcza o tym chodéby
dos$wiadczenia wyniesione z
pandemii. Ztudna i przewrot-
na wydaje sie tez wiara, ze
wyniki osiggane przez gospo-
darke w calosci zdetermino-
wane sa przez stosowane
$rodki polityki gospodarczej.

Wzrost post-PKB-owski

Istota PKB jest pomiar war-
tosci wytworzonych produk-
téw i ustug, przy czym milczaco
sie przyjmuje, ze podnosza one
dobrobyt jednostek i spote-
czenstwa. Zaletq jest prostota
przejawiajaca sie w tym, ze
wszystkie skladniki PKB daje
sie wyrazi¢ w pieniadzu -
mamy wiec jedno kryterium i
latwo jest agregowaé jego
sktadniki. Druga cecha wskaz-
nikéw PKB to ich przygotowa-
nie wedlug ujednoliconej w

skali miedzynarodowej meto-
dologii liczenia; dzieki temu
zapewniona jest poréwnywal-
nos$¢roznych krajow i okresow
(po uwzglednieniu zmian cen).

Wskaznik PKB jest czesto
krytykowany za pomijanie pra-
cy wlasnej w gospodarstwach
domowych (np. obiad zjedzony
w restauracji jest ujmowany
inaczej niz przygotowany w
domuy), uzytkowania débr uzy-
wanych oraz za uwzglednianie
w rachunku débr i ustug ,bu-
dzacych watpliwosci” (alkohol,
papierosy, niezdrowa zywnosc).
Dlatego podejmowane sa préby
budowy innych wskaznikow
majacych opisa¢ poziom dobro-
bytu (wskaznik rozwoju spo-
tecznego, wskaznik szczescia,
wskaznik przecietnej oczekiwa-
nej dtugosci zycia itp.).

Inne stabosci wskaznikéw
PKB wiaza sie z tym, ze w pod-
stawowej postaci wskaznikinie
uwzgledniaja skazenia $rodo-
wiska przez dziatalno$¢ kreuja-
ca PKB. Produkcja branz silnie
je degradujacych sumowana
jest z produkcjq branz przyja-
znych dla $rodowiska i w osta-
tecznym poziomie wskaznika
jest to nieuchwytne. Wskazniki
PKB nie uwzgledniaja tez roz-
kladu bogactwa i zréznicowa-
nia dochodéw, czyli nieréwno-
$ci ekonomicznych. Mozna to
zilustrowa¢ obserwacja, ze
dziesiaty kotlet zjedzony przez
obzartucha ciazy w rachunku
tak samo jak pierwszy zjedzony
przez ubogiego bezdomnego.

W dyskursie publicznym
obecny jest tez inny watek
analizujacy zwiazki miedzy
PKB a pandemig. Postuluje sie,
by jednym z pozadanych ze
spolecznego punktu widzenia
nastepstw pandemii byta rewi-
zja podej$cia do zmian PKB,
zwlaszcza odejscie od fetyszy-
zowania dynamiki wzrostu.
Czasami mowi sie nawet o
,odwzrostowieniu” rozwoju
gospodarczego, wskazujac, ze
nie musi on oznacza¢ wiecej,
ale moze oznaczac inaczej.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze
natura zwyzek i spadkéw PKB
moze by¢ przewrotna. Czy
kazdy oficjalnie rejestrowany
wzrost PKB jest pozadanyiczy
kazdy spadek PKB jest nieko-
rzystny? I odwrotnie: czy kaz-
dy wzrost PKB jest niekorzyst-
nyiczy kazdy spadek PKB jest
korzystny?

Rozwazania na tematnatury
PKB i rekomendacji co do jego
pozadanego wzrostu lub spad-
ku nie powinny popadaé w
uproszczenia, ktére moga pro-
wadzi¢ do btednych wnioskow.
Moze sie bowiem przydarzy¢
zaréwno ,niedobry wzrost”
PKB, jaki,dobry spadek” PKB.
Wydaje sie, ze sformutowane
uwagi maja taka zalete, iz nie
odbieraja ani konsumentom,
ani politykom tak pozadanych
iwypatrywanych szans wzrostu
PKB. Pokazuja bowiem, ze PKB
moze rosnac, ale rosna¢ powi-
nien inaczej niz dotychczas -
powinien zmieniaé strukture w
takisposob, aby globalnie rozu-
miane $rodowisko naturalne
byto w stanie znie$¢ uciazliwo-
$ci bedace skutkami dziatalno-
$ci czlowieka i przetrwa¢ w
postaci dajacej perspektywe
zachowania naszej cywilizacji.

Jestem przekonany, ze te
spostrzezenia bedq zacheta do
kontynuowania polemiki na
temat pogladéw Grzegorza W.
Kotodko. By¢ moze to dobry
kierunek doskonalenia pol-
skiej my$li ekonomicznej?
Taka intencja przy$wiecata
powyzszemu wywodowi. /e®

Prof. dr hab. Marian Gorynia byt
w latach 2002-2016 prorektorem,
a nastepnie rektorem Uniwersytetu
Ekonomicznego w Poznaniu.
Przewodniczqcy Rady Naukowej
Polskiego Towarzystwa
Ekonomicznego.



