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westia umiaru w
procesach gospo-
darowania powraca
w debatach regu-
larnie, co mozna
traktowacd jako symbol zmiany
mys$lenia - przynajmniej cze-
$ci elit gospodarczych - o re-
lacjach miedzy dobrobytem a
stanem naszej planety. Poste-
pujacy rozwdj gospodarczy
napotyka przeciez oczywiste
ograniczenia srodowiskowe.
Konieczno$¢ prowadzenia
otwartej debaty na ten temat
nie budzi watpliwosci, czemu
niestety nie towarzyszy jesz-
cze dojrzalo$¢ jezyka uzywa-
nego do opisu zjawisk i proce-
sO6w. Wprawdzie nie sa one
nowe, ale do wzrostu ich zna-
czenia przyczynila si¢ refleksja
wywolana przez pandemie
Covid-19. Wiasnie styk aktyw-
nosci cztowieka i proceséw
przyrodniczych zdaje sie by¢
jednym z przedmiotéw naj-
cze$ciej obecnych w dyskursie
spotecznym o kierunkach
ewolucji naszej cywilizacji.

Czy umiar
jest konieczny

Dyskusja na zasygnalizowa-
ny w tytule temat bazuje na
trzech pojeciach. To umiar,
racjonalno$¢ globalna i dobro
wspolne. Na najwyzszym po-
ziomie abstrakcji podejscie do
idei umiaru i racjonalno$ci
globalnej powinno mie¢ cha-
rakter cato$ciowy.

W wymiarze cywilizacji i
spoteczno$ci $wiata umiar
idacy wparze z racjonalnos$cia
globalna (de facto bedacy jej
synonimem) oznacza takie
funkcjonowanie ludzkos$ci,
ktére w kontekscie ograniczen
eksploatacji $rodowiska
umozliwi jej przetrwanie w
dlugim terminie. Bez prze-
trwania traca sens wszelkie
rozwazania o dobrobycie, do-
brostanie i przyczyniajacym
sie do ich poprawy rozwoju
gospodarczym.

W takim znaczeniu wszelkie
idee indywidualistyczne, w
tym idea prymatu wolnosci
konsumenta, zdaja sie scho-
dzi¢ na plan dalszy. Dlatego
pojawia sie trudny do zaak-
ceptowania dla wielu postulat,
by umiar i racjonalno$¢ w
wymiarze indywidualnym
byly podporzadkowane waz-
niejszej koncepcji umiaru w
wymiarze calej cywilizacji.

Moze kto$ powiedzieé, ze
takie postawienie sprawy to
nic nowego, przeciez w historii
idei bylo wiele pomystéw
eksponujacych przewage
spoteczenstwanad jednostka,
ktore nadawaly kierunek
ewolucji ludzkosci.

Wydaje sie jednak, ze do-
szliSmy jako cywilizacja do

Pojawiaja sie znaki zapyta-
nia, czy sprzecznosci pomie-
dzy rozbujala racjonalnos$cia
indywidualna, grozaca zagtada
ludzko$ci poprzez nielimito-
wana konsumpcje wolnych
jednostek, a realnymi ograni-
czeniami $rodowiskowymi,
ktére trzeba uwzgledni¢ w
ramach racjonalnosci global-
nej, daja sie w ogole jakos re-
gulowac.

Czy mozliwe jest wprowa-
dzenie w tych procesach tadu
i harmonii, ktére ustrzega nas
przed najgorszym? Czy po-
winni$my liczy¢ tylko na siebie
i modyfikowa¢ wlasne zacho-
wania, czy tez polegaé¢ na
panstwu i jego inicjatywie? A
moze szuka¢ optymalnej mie-
szanki jednego i drugiego?

O um

ekonomicznych ekonomii
neoklasycznej mamy do czy-
nienia z podej$ciem dokladnie
odwrotnym w stosunku do
idei umiaru i racjonalnosci
globalnej w ujeciu holistycz-
nym. Mamy tu podejscie indy-
widualistyczne, redukcjoni-
styczne, w ktéorym dominuje
racjonalno$é indywidualna
zZwigzana z postulatem wolno-
$ci jednostki/konsumenta.

Zaangazowanie
normatywne

Warto zasygnalizowa¢ obec-
ne w naukach ekonomicznych
proby przetamania takiego
podejs$cia. Zawdzieczamy je
m.in. ekonomiscie, laureatowi
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Idea normatywnego zaan-
gazowania lub zobowigzania
moze by¢ traktowana jako
pomost pomiedzy koncepcja
umiaru w ujeciu holistycznym
a obowiazujaca w ekonomii
neoklasycznej koncepcjq ra-
cjonalnosci indywidualne;.
Mozna ja traktowac jako po-
$redni dowod na to, ze ekono-
mia umiaru generalnie jest
mozliwa, ale pod warunkiem
zmiany zachowan ludzi.

Samo zbudowanie tego po-
mostu nie wydaje sie jednak
wystarczajace. Nieuniknione
w tej perspektywie okazuje sie
zastosowanie aktywnego po-
dejscia zakladajacego mozli-
wos¢ skutecznego wplywania
na zachowania ludzi poprzez
u$wiadomienie im ograniczen

kwencjami pojawiania sie
sczarnych tabedzi”, ktorych
przyktadem jest pandemia
Covid-19.

Dobro wspoélne postrzegane
w taki sposob jest specyficz-
nym zasobem niematerialnym
wytwarzanym przez cala
wspolnote §wiatowa. Mozna
sobie wyobrazi¢, ze w ideal-
nym porzadku kazde panstwo
i kazdy jego obywatel biora
udziat w mozliwym dla niego
zakresie w budowie i uzytko-
waniu tak pojmowanego do-
bra wspdélnego.

Proponowana tutaj koncep-
cja umiaru i racjonalno$ci
globalnej w ujeciu holistycz-
nym tez jest przyktadem do-
bra wspoélnego. Tak rozumiany
umiar ma zapewnié¢ trwanie

w ekonomil
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-przyrodniczych, ktére musza
by¢ spetnione, by cywilizacja
trwata. Ich identyfikacja, kon-
ceptualizacja, operacjonaliza-
cja, sposéb ich pomiaruy,
przedsiewziecia zapewniajace
ich spetnienie na dluga mete
- to wszystko powinno zostaé
uszczego6towione i wdrozone.
Samo mierzenie tzw. $ladu
weglowego chyba nie wystar-
cza. Duzo pracy przed nami.
Inakoniec uwaga o bardziej
ogélnym wydzwieku. W moim
przekonaniu w debacie pu-
blicznej musi by¢ miejsce na
kategorie, ktére z pozoru
mogq wydawacd sie utopiami,
oderwanymi od zycia typami
idealnymi. Trzeba odej$¢ od
my$lenia wylacznie dorazne-
g0, ad hoc, pod presja, krétko-
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W debacie publicznej musi by¢ miejsce na kategorie, ktore moga sie wydawac
utopiami. Trzeba odej$¢ od myslenia doraznego, ad hoc, pod presjg,

podporzadkowanego rozwigzywaniu wytgcznie biezgcych problemaow.

Czy umiar
jest mozliwy

O tym problemie nie spos6b
dyskutowa¢ bez odwotania sie
do kluczowych kategorii, ktore
stuza do jego opisu, utatwiaja
jego zrozumienie i pozwalaja
na wieksza precyzje w mysle-
niu przy poszukiwaniu $rod-
koéw zaradczych. Indywidual-
na racjonalno$¢, uzytecznos¢,
preferencje, dobrobyt - to
kategorie niejednoznaczne,
ale bardzo popularne wsrod
ekonomistéw prowadzacych
zaréwno dyskurs czysto eko-
nomiczny,jakio filozoficznych
podstawach ekonomii czy
analizy empiryczne.

Ekonomiczna koncepcja
dobrobytu utozsamiana jest

nagrody Banku Szwecji (popu-
larnie nazywanej Nagroda
Nobla z ekonomii) Amartya
Senowi. Jego zasluga jest
wprowadzenie do dyskursu
pojecia normatywnego zaan-
gazowania lub zobowiazania.
Zdaniem Sena jednostka po-
dejmujaca decyzje nie musi
wylacznie kierowac¢ sie przy-
wolanymi wyzej zalozeniami,
ale moze tez wzia¢ pod uwage
sytuacje innych.

Po pierwsze, moze empa-
tycznie uwzglednic ich potoze-
nie, np. wrazliwy czlowiek
moze poczu¢ sie gorzej, do-
wiadujac sie, ze nieszczescie
dosieglto kogo$ z jego znajo-
mych czy bliskich.

Po drugie, moze tez poste-
powac zgodne z wyznawany-
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takiego momentu, ze dalsze
nieuwzglednianie priorytetu
catosci (lub uwzglednianie
zbyt wolne) moze zagrozic¢
cywilizacji. O taka stawke to-
czy sie gra miedzy tymi, ktorzy
uwazaja, ze rynek wszystko
zalatwi, a tymi, ktorzy watpia
w jego zdolno$¢ do oddalenia
Zagrozenia.

UsSwiadomieniu sobie tego
najwazniejszego dla naszej
cywilizacji zagrozenia towa-
rzyszy¢ powinno postawie-
nie serii pytan konkretyzuja-
cych jego istote, rozmiar, a
takze mozliwo$ci zaradzenia
mu.

zwykle z uzyteczno$ciq inter-
pretowana jako spelnienie
preferencji. W koncepcjiracjo-
nalno$ci w ekonomii neokla-
sycznej przyjmuje sie trzy za-
tozenia. Po pierwsze, Ze uzy-
teczno$¢ jednostki jest
definiowana przez jej wlasna
konsumpcje. Po drugie, ze je-
dynym celem podmiotu jest
maksymalizacja wlasnej uzy-
teczno$ci. Trzecie zalozenie
mowi, ze dzialanie jednostki
jest motywowane tylko daze-
niem do osiagniecia jej wia-
snego celu.

Trzeba podkresli¢, ze w do-
minujacej wsérod koncepcji

mi/obowiazujacymi normami
moralnymi lub regutami spo-
tecznymi niezaleznie od tego,
jaki to bedzie miato wplyw na
jego wlasna uzytecznosé. Np.
kto§ pomaga osobom po-
trzebujacym nie dlatego, ze
jest wrazliwy na ich los (co
przyczynia si¢ do obnizenia
jego uzytecznos$ci w sensie
przyjmowanym w ekonomii
neoklasycznej), ale dlatego,
7Ze uwaza, iz tak nalezy po-
stepowad, bo wymagaja tego
standardy. Takie dzialanie
jest przykladem normatyw-
nego zaangazowania/zobo-
wigzania.

zwiazanych z realizacja kon-
cepcji umiaru podporzadko-
wanej idei racjonalno$ci glo-
balne;j.

Narzedziem do realizacji
koncepcji umiaru bytyby wiec
wystepujace u Sena normy
moralne i spoleczne, przy
czym cze$¢ z nich musiataby
by¢ prawdopodobnie wpro-
wadzona obligatoryjnie po-
przez system prawny. Ozna-
czaloby to ograniczenie wol-
nos$ci konsumentow. I tutaj
pojawiaja sie kolejne pytania:
czy to mozliwe oraz jak to
Zrobic?

Dobro wspdlne

Na poziomie ogélnym, wy-
magajacym dalszego rozpraco-
wania, w sukurs przychodzi
tutajidea dobra wspoélnego. To
kolejna kategoria pojawiajaca
sie w tym wywodzie. I podob-
nie jak poprzednie, niezado-
walajaco zdefiniowana, przyj-
mujacaroézne odcienie znacze-
niowe w filozofii, politologii,
socjologii czy naukach ekono-
micznych.

Nie wdajac sie w rozstrzyga-
nie sporéw terminologicz-
nych, poprzestaniemy tu na
stwierdzeniu, Ze operacjonali-
zacja idei dobra wspolnego
nie jest zadaniem tatwym. Tu-
taj mozna sie postuzy¢ suge-
stywnym przykladem - proba
interpretacji pandemii Co-
vid-19 jako konsekwencji nie-
dostatku specyficznie pojmo-
wanego dobra wspdlnego.

Zaktada sie, ze w rozwaza-
nej sytuacji dobro wspélne
oznacza istnienie ogélnoswia-
towego, globalnego mechani-
zmu prewencji chroniacego
nasza cywilizacje przed konse-

cywilizacji w dlugim okresie.
Juz sama mozliwo$¢ kontynu-
owania cywilizacji mozna
traktowaé jako szczegélny
przypadek dobra wspolnego.
Niezwyklo$c¢ tego przypad-
ku polega na tym, ze ma on
znaczenie kardynalne - w
przyjetej tu perspektywie inne
przypadki realizacji dobra
wspolnego sq nieistotne, wtor-
ne, gdyz ich osiagniecie bez
spelnienia warunku trwania
cywilizacji przestaje mie¢ sens.
Dlatego umiar w gospodaro-
waniu, produkgcji i konsumpcji
- wsensie podporzadkowania
dziatania cywilizacjiideiracjo-
nalnosci globalnej - powinien
by¢ traktowany jako ogélno-
Swiatowy zaséb niematerialny.
Albo uniwersalne dobro
wspolne, do ktérego tworze-
nia powinny przyltozy¢ sie za-
réwno pojedynczy ludzie, ich
grupy, jak i panstwa czy orga-
nizacje miedzynarodowe.

Whioski

W $wietle tych rozwazan
nalezy podkresli¢, Zze ekonomia
umiaru jest nie tylko mozliwa,
ale przede wszystkim koniecz-
na. To imperatyw, ktérego
przestrzeganie jest niezbedne
dla zapewnienia trwania naszej
cywilizacji.

Umiar jest warunkiem reali-
zacji postulatu racjonalnosci
globalnej. Warunkuje bowiem
trwanie cywilizacji. Bez zacho-
wania umiaru grozijej zagtada.

W tym konteks$cie kwestia
operacjonalizacji umiaru jest
jednym z najwiekszych, o ile
nie najwiekszym wyzwaniem
stojacym przed ludzkoscia.
Imperatywem jest okreslenie
parametréw $rodowiskowo-

okresowego, podporzadkowa-
nego rozwigzywaniu tylko bie-
zacych probleméw. Archetypy
takich kategorii stanowiq wia-
$nie pojecia dobra wspolnego i
racjonalnos$ciglobalnej. /e®
prof.dr hab. Marian Gorynia

Jjest prezesem Polskiego Towarzy-
stwa Ekonomicznego, w latach
2002-2016 byt prorektorem, a
nastepnie rektorem Uniwersytetu
Ekonomicznego w Poznaniu
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