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Branza jako przedmiot badan w ekonomii

Wstep

W ramach szeroko rozumianych nauk ekonomicznych obserwuje sie silne
i postepujace zréznicowanie obiektéw dociekann naukowych badaczy. Rézne
nurty, teorie, koncepcje, szkoly i paradygmaty ogniskujg uwage wokét odmien-
nych pél badawczych. Tradycyjnie przedstawiciele ekonomii specjalizowali si¢
w badaniu zagadnien mikroekonomicznych i makroekonomicznych. W dwu-
dziestym wieku pojawily si¢ nowe — w stosunku do tradycyjnego podzialu —
obszary analizy, wyznaczone przez usytuowanie obiektow, ktérych dotycza,
w calo$ciowo ujmowanym systemie gospodarczym. Wyrézniono trzy dodatko-
we poziomy analizy: mikromikro, mezo i globalny!.

W niniejszym artykule zajmujemy si¢ poziomem mezo, a w szczegélnosci
jego przypadkiem, jakim jest branza. Rozwdj zainteresowan funkcjonowaniem
branz wynika z faktu, ze tzw. otoczenie branzowe jest podstawowg determi-
nantg zachowan przedsiebiorstw. Analizy sektorowe stanowiag przestanke bu-
dowy strategii firm, sa jednym z punktéw wyjscia przygotowania koncepcji
prywatyzacji sektoréw, a takze sa uwzgledniane przy konstruowaniu koncep-
cji polityki przemystowe;j.

Autorzy artykulu wyrazaja przekonanie, ze mezoekonomia, a w szczego6l-
nosci jej fragment nazywany ekonomig branzy, jest wzglednie samodzielnym
obszarem badawczym. Za tak postawiong teza przemawiaja nastepujgce argu-
menty:

1. branza, w sensie ontologicznym, jest dajacym sie wyodrebni¢ podsyste-
mem gospodarki narodowej,

2. branze, jako podsystem gospodarczy, cechuje wystepowanie specyficznych
probleméw badawczych,

3. branza z metodologicznego punktu widzenia, moze by¢ poznawana z zasto-
sowaniem wzglednie autonomicznego zestawu metod badania naukowego.
Aby wykazaé stuszno$¢ powyzszej tezy w artykule podjeto kolejno nastepu-

jace zagadnienia:

s

M. Gorynia jest pracownikiem naukowym Akademii Ekonomicznej w Poznaniu.
B. Jankowska i E. Maslak sg doktorantkami Akademii Ekonomicznej w Poznaniu.
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pojmowanie gospodarki jako systemu,

poziomy analizy wystepujace w ekonomii,

wyodrebnienie mezoekonomii w naukach ekonomicznych,
ontologiczny i epistemologiczny status branzy,

podej$cia badawcze stosowane w poznaniu branzy,
problemy badawcze w ramach teorii struktury branzy.

A

Gospodarka jako system

Systemowe ujmowanie probleméw badawczych wigze si¢ z ogdlng teorig
system6w L. von Bertalanffy’ego?. Przypisuje sie¢ jej miano metateorii, gdyz
nie dotyczy ona bezposrednio konkretnych systemoéw, lecz postuguje sie poje-
ciem abstrakcyjnym uogélnionego systemu. Jest wiec teorig ogdélna, ktéra 1a-
czy w sobie dorobek dyscyplin bardziej szczegétowych3. Na gruncie ogélnej
teorii systemOw wyjadnia sie pojecie systemu oraz porzgdku hierarchicznego.

R.L. Ackoff definiuje system jako ,zestaw sktadnikéw, miedzy ktérymi za-
chodzg wzajemne stosunki’4. System tworzy wiec zbiér co najmniej dwéch
elementéw i zdefiniowana na nim relacja, ktéra bezposrednio badz posrednio
taczy ze soba wszystkie elementyS. Natomiast porzadek hierarchiczny systemu
oznacza, ze system jako calo$¢ sklada si¢ z elementéw nizszego rzedu - pod-
systeméw, ktére rekurencyjnie dzielg sie na skladniki jeszcze nizszego rzedu,
az do osiagniecia najnizszego poziomu. Systemowi przypisuje sie cechy jego
czedci sktadowych i cechy typowe dla systemu w ujeciu caloSciowym, ktére
wynikajg ze zwigzkéw miedzy podsystemami®.

Myslenie w kategoriach systeméw jest kompromisem pomiedzy postawa
holistéw i redukcjonistéw, ktérzy na gruncie filozofii nauk spotecznych wioda
spor, czy w rzeczywisto$ci istniejg grupy, czy tez moze tylko jednostki ludzkie.
Redukcjonizm (indywidualizm, elementaryzm) to opowiedzenie sie za tezg, ze
ostateczne jednostki spoteczenstwa to jednostki ludzkie, natomiast holizm (ko-
lektywizm) to ujmowanie spoleczenstwa caloSciowo bez uwzgledniania wpty-
wu jednostek ludzkich - czesci sktadowych na prawidlowosci rzadzace spote-
czenstwem — caloscig’. Oba podejscia zostaly zakwestionowane przez M. Bunge,
ktéry zaproponowal podejscie zwane systemizmems.

Traktowanie gospodarki jako systemu wymaga od badacza wobec wyzej
poczynionych uwag rezygnacji zaréwno z postawy redukcjonistycznej, jak

Por. W. Gasparski, A. Lewicka, Problematyka badari systemowych, ,Prakseologia” 1973, nr 2.
Por. W.N. Sadowski, Ogélna teoria systeméw jako metateoria, ,Prakseologia” 1973, nr 2.

Por. R.L. Ackoff, O system poje¢ systemowych, ,Prakseologia” 1973, nr 2.

W ujeciu matematycznym graf tej relacji jest grafem spéjnym.

Por. R.L. Ackoff, op. cit.

Por. ,Wstep do wydania polskiego” — P. Sztompka, w: J.H. Turner, Struktura teorii socjologicz-
nej, PWN, Warszawa 1985, s. 46.

8  Por. M. Bunge, A System Concept of Society. Beyond Individualizm and Holism, ,Theory and
Decision” 1979, vol. 10.
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i holistycznej. Gospodarka jako system to uklad podsysteméw gospodarczych
- branz, ktére sg tworzone przez przedsiebiorstwa®. Wyodrebnienie tychze pod-
systemow jest rbwnoznaczne z probg ich delimitacji w wymiarze pionowym!0.
W gospodarce wyr6znia si¢ powigzania realne i informacyjno-decyzyjne, w kt6-
rych znajdujg wyraz bezposrednie badZ posrednie wiezi miedzy branzami czy
przedsiebiorstwami. Powigzania realne odnoszg sie do przeplywu towaréw
i ustug miedzy podmiotami, natomiast informacyjno-decyzyjne maja koordy-
nowac i regulowaé procesy realne. Poszczegélne branze, podobnie jak przed-
sigbiorstwa, mogg by¢ w stosunku do siebie konkurentami (w bardzo szero-
kim tego stowa znaczeniu — o klienta, o lepsze warunki dostawy, o wplywy
polityczne itp.), oferentami débr substytucyjnych, dostawcami, klientami czy
kooperantami.

R.L. Ackoff podkresla, ze ,...niektére wlasciwosci systeméw mozna trakto-
wacé tylko z cato$ciowego punktu widzenia”!!l. Gospodarka posiada cechy, kt6-
re sg charakterystyczne tylko dla niej jako systemu w ujeciu calo$ciowym
i wynikaja z zachowan oraz powigzan przedsiebiorstw, sektoréw, branz — do
cech takich naleza np. koniunktura gospodarcza, stopien otwarcia gospodarki.

Hierarchiczna budowa gospodarki pozwala na wyréznienie kilku pozioméw
analizy w ekonomii, ktére zostang przedstawione w nastepnej czeSci artykutu.

Poziomy analizy w ekonomii

Poziomy hierarchiczne realnych systeméw gospodarczych znajdujg swe
odzwierciedlenie w poziomach analizy w ekonomii. Podstawowy podzial wsp6t-
czesnej ekonomii to podzial na mikroekonomie i makroekonomie. Do lat trzy-
dziestych XX wieku w naukach ekonomicznych w pelni dominowata mikro-
ekonomia!2. Poczatki makroekonomii to w zasadzie dopiero rok 1933 i osoba
norweskiego ekonomisty — R. Frischa!3. Pojawienie si¢ makroekonomii zosta-
to wywolane przez potrzebe wyjasniania coraz bardziej skomplikowanych pro-
ces6w rozwojowych, a wéréd nich przyczyn sprawczych wielkich kryzyséw,
ktére wystepowaly w gospodarce XIX wieku i miedzywojennej!4. Szczegdlne
znaczenie dla rozwoju makroekonomii miata ,0gélna teoria zatrudnienia,

9 Przedsiebiorstwa to réwniez systemy. Por. W.J. Otta, ,Strategia przedsicbiorstwa”, w: Przed-
sigbiorstwo na rynku miedzynarodowym, red. T. Golebiowski, PWN, Warszawa 1994, s. 12.

10 Obok wymiaru pionowego istnieje réwniez wymiar poziomy delimitacji, ktéry dotyczy wybo-
ru kryterium, wedtug ktérego dokonywane jest grupowanie podsysteméw stanowigcych sktad-
niki okreslonego poziomu w hierarchii. Por. M. Gorynia, Delimitacja systeméw gospodarczych
w naukach ekonomicznych, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”, 1993, nr 2.

11 Por. R.L. Ackoff, op. cit.

12 Prekursorzy zagadnien makroekonomicznych to m.in. E Quesnay (Tablica ekonomiczna),
A. Smith, D. Ricardo (gospodarka Anglii, zrédla bogactwa narodéw). Por. M. Blaug, Teoria
Ekonomii. Ujgcie retrospektywne, PWN, Warszawa 1994.

13 Por. ,Propagation Problems and Impulse Problems in Dynamic Economics”, w: ,Economic
Essays in Honour of Gustaw Cassel”, George Allen and Unwin, London 1933, s. 171-205.

14 Por. Cz. Bywalec, Mezoekonomia, ,,Zycie Gospodarcze”, 1993, nr 23.
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procentu i pienigdza” J.M. Keynesa, ktéra zapoczgtkowala okres dominacji
makroekonomii w naukach ekonomicznych!5.

Makroekonomia dostarcza wiedzy o funkcjonowaniu duzych gospodarek na-
rodowych. Przedmiotem badan sg m.in. nastepujgce zagadnienia: globalna
produkcja débr i ustug, tempo wzrostu produkcji, inflacja, bezrobocie, ozywie-
nie, recesja, bilans platniczy i kurs walutowy!6. Mikroekonomia natomiast w cen-
trum zainteresowan stawia gospodarstwa domowe i przedsiebiorstwa. Bada
sie ksztaltowanie popytu, podazy, cen, kosztéw, wartosci uzytkowej (uzytecz-
nosci) w odniesieniu do przedsiebiorstw — producentéw i gospodarstw domo-
wych - nabywcéwl!?. W ramach makroekonomii analizuje sie wiec procesy
zachodzgce w duzych, ztozonych systemach gospodarczych, natomiast mikro-
ekonomia koncentruje sie¢ na analizie zachowan ich podsystemoéw.

W drugiej potowie XX wieku pojawily sie trzy nastepne poziomy analizy —
mikromikro, mezo i globalny!8. Na istnienie poziomu mikromikro zwrécit uwage
H. Leibenstein!®. W konwencjonalnej mikroteorii przyjmuje sie, ze gospodarstwo
domowe i przedsiebiorstwo to podstawowi decydenci i uczestnicy zycia gospo-
darczego. H. Leibenstein jest zdania, ze zalozenie takie bedzie prawdziwe, gdy
gospodarstwo domowe i przedsiebiorstwo bedg podmiotami jednoosobowymi.
W rzeczywistosci to ludzie funkcjonujacy w ramach systeméw, jakimi sa przedsie-
biorstwa i gospodarstwa domowe podejmujg decyzje. Przedsiebiorstwa i gospo-
darstwa domowe to struktury molekularne i chcgc zbadaé ich zachowanie si¢
trzeba ,badaé organizacje i struktury ich atomistycznych czesci sktadowych”20.
Wobec tego wyréznia on dodatkowy, w stosunku do konwencjonalnej mikro-
ekonomii, poziom badan - poziom mikromikro i nazywa go mikroekonomig ato-
mistyczng. Mikroekonomia konwencjonalna to dla H. Leibensteina mikroeko-
nomia molekularna, ktéra powinna by¢ traktowana jako teoria zachowan
pryncypaléw (mocodawcéw). Natomiast mikroekonomia atomistyczna ma za za-
danie identyfikacje konsekwencji rozrézniania miedzy pryncypalami a agenta-
mi. Mozna stwierdzi¢, ze w pewnym stopniu tzw. teoria agencji zwraca uwage
na owe rozbiezno$ci?!. Prowadzenie analiz na poziomie mikromikro $cisle wigze
si¢ z badaniem zachowan ludzi w organizacjach, co jest réwniez centrum za-
interesowan przedstawicieli teorii organizacji, np. M. Cyerta i J.G. Marcha?2.

15 Ibid.

16 Por. R. Dornbusch, S. Fischer, Macroeconomics, McGraw-Hill, New York 1981.

17 Por. L.R. Miller, Intermediate Microeconomics. Theory, Issues, Applications, McGraw-Hill,
New York 1982.

18 Por. M. Gorynia, Teoria i polityka regulacji mezosysteméw gospodarczych a transformacja post-
socjalistycznej gospodarki polskiej, AE Poznan 1995, s. 18.

19 Por. H. Leibenstein, ,Ekonomia atomistyczna versus ekonomia molekularna”, w: Ponad eko-
nomiq, PWN, Warszawa 1985, s. 287.

20 Tbid., s. 288

21 Por. M. Gorynia, Zachowania przedsigbiorstw w okresie transformacji. Mikroekonomia przej-
Scia, AE Poznan 1998, s. 36-44.

22 Por. R.M. Cyert, J.G. March, A Behavioral Theory of the Firm, Prentice Hall, Englewood
Cliffs, New York 1963.
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Kolejnym nowym poziomem analizy w ekonomii jest poziom mezo, ktéry
jest poziomem posrednim miedzy mikro i makro. Mozna wiec méwié o mezo-
ekonomii lub inaczej ekonomii $rodka, gdyz mezo znaczy Srodkowy, posredni.
Analizy na poziomie mezoekonomicznym dotyczg podmiotéw, ktére stanowig
posrednie ogniwo miedzy poziomem makroekonomicznym i mikroekonomicz-
nym, np. zrzeszenia, zwigzki pracobiorcéw czy pracodawcéw, itd.23. Poziom
mezo to gléwny przedmiot zainteresowan subdyscypliny zwanej teorig struk-
tury branzy, ktérej tworcg jest J.S. Bain24. Mezoekonomia wykazuje silniejsze
zwigzki z mikroekonomig niz z makroekonomis.

Obecnie pojawia sie coraz wigcej wielkich korporacji migdzynarodowych,
ktérych skala operacji czesto wykracza poza rozmiary dziatalnosci gospodar-
czej poszczegblnych, mniejszych gospodarek narodowych. Tradycyjny podziat
na makroekonomie i mikroekonomie traci wiec na znaczeniu i ostrosci.

Ponad poziomem makroekonomicznym wyréznia sie dodatkowo poziom glo-
balny. Na tym poziomie bada sie zakres proceséw globalizacji, przyjmujac za-
tozenie, ze gospodarka Swiatowa to uktad naczyn potaczonych i w zwigzku
z tym obserwuje si¢ wielostronne oddzialywania w planie przestrzennym oraz
miedzy réznorodnymi czynnikami - wielkoscig produkcji, zasobami, ludno-
Scig, $rodowiskiem naturalnym, technika, organizacjg i polityka?>. Gospodar-
ka $wiatowa jest systemem umieszczonym na najwyzszym szczeblu w hierar-
chii systeméw gospodarczych, a gospodarki narodowe to jej podsystemy.
Wyodrebnienie poziomu globalnego daje podstawy do méwienia o ekonomii
,2wyzszego rzedu”, czyli zgodnie z dotychczasowo przyjeta nomenklaturg o me-
gaekonomii26. W przeciwienstwie do mezoekonomii wykazuje ona silniejsze
zwigzki z makroekonomia niz z mikroekonomia.

Ewolucja w dziedzinie pozioméw analizy w naukach ekonomicznych szta
w dwoéch kierunkach. Z jednej strony wyodrebniano poziomy nowe, wzgled-
nie autonomiczne, ktére nawigzywaly do pozioméw ,tradycyjnych”. Z drugiej
prébowano zintegrowaé osiggniecia badawcze makroekonomii i mikroekono-
mii. Szczegbdlne miejsce zajmuje tutaj tzw. synteza neoklasyczna powstata
w latach sze$édziesiatych. Polegala ona na jednoczesnym wykorzystaniu ma-
kroekonomicznych tez Keynesa i systemu réwnowagi ogélnej Walrasa??.

Wsréd nowych pozioméw analizy w ekonomii wazne miejsce, zdaniem au-
toréw artykutu zajmuje poziom mezo, dlatego w kolejnej czeéci opracowania
zostanie blizej zaprezentowana problematyka mezoekonomii.

23 Por. Cz. Bywalec, ,Mezoekonomia i megaekonomia — nowe wymiary ekonomii”, w: Rola me-
zoekonomii w rynkowym systemie zarzqdzania, red. K. Gorka, AE Krakéow 1996, s. 20-21.

24 Por. J.S. Bain, Industrial Organization, John Wiley and Sons, New York 1959.

25 Por. S. Sztaba, ,W oczekiwaniu na teorie. Kierunki i problemy rozwoju problematyki global-
nej”, w: Przemiany we wspélczesnej ekonomii buriuazyjnej, red. J. Gorski, PWE, Warszawa
1987.

26 Por. Cz. Bywalec, ,Mezoekonomia i megaeckonomia — nowe wymiary ekonomii”, op. cit.,
s. 22-23.

27 Por. M. Belka, Wspdlczesny keynesism. Ewolucja i gtéwne kierunki, ,Ekonomista” 1990, nr 4-5.
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Mezoekonomia

Powstanie poziomu mezo wiaze sie z gwaltownym w ostatnich latach roz-
wojem podmiotéw gospodarczych stanowigcych ogniwo posrednie pomiedzy
mikro i makro. Nalezg do nich branze, kartele, zrzeszenia, zwigzki pracodaw-
coéw i pracobiorcéw, organizujace si¢ grupy intereséw, organizacje zajmujace
sie rozwojem gospodarek regionalnych czy tez samorzady lokalne itp.28. Jako
ze funkcjonowanie tych struktur gospodarczych nie daje si¢ w pelni opisaé za
pomocg teorii makro- czy mikroekonomicznych, wielu ekonomistéw, gltéwnie
francuskich (F. Perroux, Y. Morvan, J.C. Perrin) i niemieckich (H.R. Peters) za-
czelo w ostatnich czasach postulowaé nadanie mezoekonomii rangi dyscypli-
ny (a raczej subdyscypliny) naukowej. Przedmiotem jej badan jest ekonomika
sektoréw, dzialéw i branz gospodarki narodowej, branz globalnych, regionéw
i grup spotecznych. Wsréd kwestii interesujgcych mezoekonomistéw znajduja
sie m.in. zagadnienia dynamiki mezosysteméw, zmian w strukturze, zachowa-
nia czlonkéw mezosystemu. W. Janasz2® wskazuje réwniez na praktyczny cha-
rakter mezoekonomii, ktérej domeng powinna byé rzeczywisto$¢ gospodarcza,
przy rezygnacji z duzego stopnia uogdlnienia i abstrakcji. Réwnoczes$nie pro-
ponuje sie wydzielenie w ramach polityki spolecznej tzw. mezopolityki, ktéra
zajmowalaby sie polityka strukturalng. Szczeg6lng role mezoekonomii, zwlasz-
cza polityki mezoekonomicznej upatruje sie w procesie transformacji systemo-
wej w Polsce30. Mezoekonomia ma sie zajmowaé badaniami prawidtowosci roz-
woju i przemian strukturalnych, ktére dawalyby nastepnie odpowiedzi co do
wladciwej polityki przemystowej panstwa. Na potrzeby badaini mezoekonomii
opracowano gléwne zalozenia mezoanalizy. Jako jeden z istotnych postulatéw
M. Gorynia3! wymienia konieczno$é przyjecia dla celéw analizy podejscia dy-
namicznego, zaktadajacego obecno$é w branzy proceséw adaptacji do otocze-
nia. Jesli chodzi o kierunki badan w mezoekonomii, to gtéwnym zadaniem tej
subdyscypliny jest badanie wszelkich systeméw gospodarczych ulokowanych na
poziomie pos$rednim pomie¢dzy gospodarkg kraju a poziomem pojedynczych
przedsiebiorstw i instytucji. Jednym z istotnych kierunkéw zainteresowan sg
analizy odnoszace sie do branzy. W ramach mezoekonomii wyr6znia sie kilka
gléwnych nurtéw zwigzanych z problematyka branzowg32:

* teoria organizacji branzy (industrial organization), ktéra zajmuje sie cecha-
mi strukturalnymi rynkéw branzowych oraz dymanikg przemian na tych
rynkach. Bada sie tutaj réwniez modele duopolu i oligopolu stuzgce ana-
lizie proceséw konkurencji monopolistyczne;j;

28 C. Bywalec, Mezoekonomia, op. cit.

29 Podstawy ekonomiki przemystu, red. W. Janasz, PWN, Warszawa 1997.

30 J. Gajda, Nowa rola mezoekonomii, ,,Zycie Gospodarcze” 1994, nr 1.

31 M. Gorynia, Mezoekonomia — modele samoregulacji branzy, ,Ekonomista” 1995, nr 5-6, s. 19.

32 Zob. M. Gorynia, W.J. Otta, Regulacja sfery turystyki zagranicznej. Przyczynek do teorii regula-
cji systeméw gospodarczych, Instytut Turystyki, TNOiK, Poznan 1991.
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* nurt strategicznego zachowania sie (strategic behavior), ktéry bada odpo-
wiedzi branzy na bodZce z zewnatrz, np. nowe wejscia;

* nurt normatywny, formutujacy dyrektywy praktyczne pod adresem branzo-
wej polityki gospodarczej (industrial policy);

* koncepcje branz globalnych (global industries) powstajacych w wyniku za-
cierania sie znaczenia granic administracyjnych panstw.

Korzenie ekonomii branzy siegaja czaséw A. Smitha, ktéry rozwinal poje-
cie ceny rynkowej produktu, tworzac tym samym podwaliny teorii firmy33.
Prace jego nastepcow poszly w dwoch kierunkach: badan empirycznych oraz
rozwazan teoretycznych. W latach trzydziestych E.H. Chamberlin34 dokonat
klasyfikacji struktur rynku wedlug kryteriéw liczby sprzedawcéw i stopnia zréz-
nicowania produktu oraz dokonat analizy relacji pomiedzy strukturg a efek-
tywnoScig rynku. Analizy te staly sie w latach pieédziesigtych podstawg dla
wspolczesnej teorii struktury branzy. Obecnie w ramach teorii branzy mozna
wyr6znié kilka gléwnych podej$é badawczych, ktére zostang w dalszej czesci
pokrétce scharakteryzowane.

Ontologiczny i epistemologiczny status branzy

Dazenie do poznania branzy to préoba odpowiedzi na pytanie czym jest bran-
za, jaki jest charakter i struktura rzeczywistosci, ktérg nazywa si¢ branza. Wy-
jasnienie istoty branzy wymaga wyznaczenia jej granic w wymiarze pionowym
i poziomym35, W literaturze wystepuje kilka podej$¢ do problemu delimitacji
branzy. Na gruncie teorii struktury branzy zaklada sie, ze w branze grupowa-
ne sg przedsiebiorstwa wytwarzajgce te same produkty36. A. Marshall postu-
lowal, aby za kryterium delimitacji przyja¢ homogeniczno$¢ technologii pro-
dukcji. Wedtug A. Marshalla ulatwitoby to przedsiebiorcom zakreslenie obszaru
konkurowania. Do tej samej branzy nalezalyby wtedy przedsiebiorstwa wytwa-
rzajace produkty o takich samych charakterystykach technicznych3?. W cen-
trum zainteresowania znalazla si¢ wiec strona podazowa gospodarki. Koncep-
cja A. Marshalla pomijata jednak fakt, ze dobra moga by¢ w stosunku do
siebie substytutami i jednakowe produkty moga by¢ wytwarzane przy uzyciu
réznych technologii. Koncepcje E.H. Chamberlina, J. Robinson, A. von Stac-
kelberga, L. Abbotta, J.S. Baina, M.E. Portera odbiegaly od pogladéw A. Mar-
shalla, gdyz potozyli oni akcent na strone popytowa gospodarki. Uwzglednili
oni mozliwos$ci substytucji miedzy dobrami i zwrdcili uwage na potrzeby od-
biorcéw. E.H. Chamberlin budujgc model konkurencji monopolistycznej po-

33 Por. D.A. Hay, D.J. Morris, Industrial Economics. Theory and Evidence, Oxford University Press,
Oxford 1979.

34 E.M. Chamberlin, The Theory of Monopolistic Competition, Oxford University Press, London
1949 (1933).

35 Por. M. Gorynia, Delimitacja systeméw gospodarczych, op. cit.

36 Tbid.

37 Por. A. Marshall, Principles of Economics, Macmillan, London 1972.
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stuzyl sie pojeciem grupy konkurujacych ze sobg firm (competing group of firms)
- producentéw bliskich substytutéw, ktérzy tworzyli okre$long branze3s. J. Ro-
binson wykorzystala z kolei pojecie luki substytucyjnej. Cato$¢ towaréw na
rynku tworzy fancuch substytucji, ktéry w niektérych miejscach jest poprzery-
wany — tam wystepujg luki substytucyjne3®. Wybrane przez nig kryterium de-
limitacji branzy to homogenicznoé¢ potrzeb#0. Podobnie A. von Stackelberg do
jednej branzy zaliczyt przedsi¢biorstwa, ktérych produkty zaspokajaja takie
same potrzeby#l. Dla L. Abbotta branza to rynek branzowy, ktéry jest wydzie-
lany na podstawie zdolno$ci do zaspokajania pewnej elementarnej potrzeby+2.
J.S. Bain stwierdzil, ze granice rynku branzowego wyznacza wysoki wspétczyn-
nik elastycznos$ci krzyzowej*3. M.E. Porter twierdzi, ze okre$long branze two-
rzg producenci substytutéw#4. Rozbiezno$é¢ stanowisk zmusza prowadzacego
badania do przyjecia takiej definicji branzy, ktéra bedzie najbardziej adekwat-
na z punktu widzenia celéw badawczych.

Branza to jeden z systeméw gospodarczych, ktéry sktada sie z mniejszych
systeméw — przedsiebiorstw4S. Systemowe wlasciwo$ci branzy wyrazajg takze
powigzania, jakie wystepuja wewngtrz branzy miedzy przedsiebiorstwami oraz
miedzy dang branzg a jej elementami. Majg one charakter wiezi realnych —
mig¢dzy przedsigbiorstwami w branzy ma miejsce przeplyw towaréw, uslug
i wigzi regulacyjnych — wzajemny wplyw mikropodmiotéw na swoje posunig-
cia, np. poprzez stosowane strategie.

Interakcje branza — przedsiebiorstwa réwniez w gléwnej mierze ujawnia-
ja sie w sferze regulacyjnej. Jest to mozliwe dzigki funkcjonowaniu samorza-
déw branzowych oraz okreslonych regut gry na danym rynku branzowym. Re-
guly te mogg wynikaé z obowigzujgcych rozwigzan prawnych badz zwyczajow4e.
Zrodtem wplywu branzy na tworzace ja przedsiebiorstwa sa takze jej specy-
ficzne wiasciwosci.

Mezosystem gospodarczy jakim branza jest posiada dwie kategorie cech.
Pierwsza kategoria to cechy, ktére mozna przypisaé przedsiebiorstwom, a wigc
zredukowac¢ do cech przedsigbiorstw, np. efektywno$é i rentowno$é, dyspono-
wanie okreslong technologia. Druga kategoria to cechy nieredukowalne do cech
mikropodmiotéw w branzy. Do tych drugich naleza: struktura - organizacja
branzy od konkurencji doskonalej po monopol, stopien koncentracji, cykl zy-
cia, istnienie grup strategicznych, bariery wejscia do i wyjécia z branzy, ist-

38 Por. D.A. Hay, D.J. Morris, op. cit., s. 10.

39 Por. J. Robinson, The Economics of Imperfect Competition, London 1969, s. 17.

40 Ibidem.

41 Por. H. von Stackelberg, Marktform und Gleichgewicht, Wien, Berlin 1934, s. 29.

42 Por. L. Abbott, Qualitit und Wettbewerb, Miinchen 1958, s.96.

43 Por. J.S. Bain, op. cit, s. 6-7.

44 Por. M.E. Porter, Choix Strategiques et Concurrence, ,Economica”’, Paris 1982, za: M. Gory-
nia, Teoria regulacji..., op. cit., s. 26.

45 Por. W.J. Otta, Teoria przedsigbiorstwa a przejscie do gospodarki rynkowej, ,Ekonomista” 1996,
nr 1.

46 Por. M. Gorynia, Zachowania przedsigbiorstw..., op. cit., s. 61.
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nienie stanu réwnowagi badz nieré6wnowagi na danym rynku branzowym. Struk-
tura i koncentracja branzy determinujg natezenie proceséw konkurencyjnych
oraz kooperacyjnych w branzy. Liczba i sita podmiotéw w branzy wplywajg
na decyzje cenowe pojedynczych przedsiebiorstw4?. Nie wszystkie podsystemy
branzy dzialajg na zasadach komercyjnych, co rézni niekiedy branze od przed-
siebiorstwa*’. Systemowe wladciwosci branzy przemawiaja za uznaniem jej za
dajacy sie wyodrebni¢ podsystem gospodarki narodowej, a wiec za samodziel-
ny byt w sensie ontologicznym. Dodatkowo warto zauwazy¢, ze coraz czgsciej
moéwi sie o potrzebie prowadzenia selektywnej polityki przemystowej*®. Adre-
satem jej wytycznych jest branza, a nie konkretne przedsiebiorstwo3?. Zacho-
wanie branzy jest wspéldeterminowane przez zachowania tworzacych jg mi-
kropodmiotéw. Podobna zalezno$¢ mozna zaobserwowaé miedzy gospodarkg
a branzami.

Dazac do poznania branzy trzeba pamietaé¢ o jej systemowych wilasciwo-
Sciach3!. Warto postuzy¢ sie analizg wielopoziomows, ktéra daje szanse uzy-
skania mozliwie doktadnego wizerunku branzy>2. Krétka prezentacja podej$é
badawczych stosowanych w poznaniu branzy zostanie przedstawiona w kolej-
nej czedci artykutu.

Podejscia badawcze w poznaniu branzy

Teoria branzy nierozlgcznie zwigzana jest z teorig firmy, zajmujacej sie ba-
daniem zachowan pojedynczych przedsiebiorstw na rynku. Majgca o wiele
starsze korzenie teoria firmy siega czaséw A. Smitha33, ktéry analizowatl role
przedsiebiorstwa w procesie postepu i rozwoju gospodarczego. Kolejne rozwa-
zania szly w kierunku badania zagregowanych zachowan przedsiebiorstw na
rynkach, i w dalszej konsekwencji, do analiz branz. Chociaz teoria firmy i teo-
ria branzy majg wiele wspdlnych punktéw zainteresowania, a badania w obu
dziedzinach czesto zachodza na siebie, nalezy jednak wyraznie podkresli¢ od-
rebno$¢ obu tych paradygmatéw. Wynikajg one z nastepujacych wlasnosci:

1. Réznice w przedmiocie badan. Teoria branzy zajmuje sie badaniem proce-
sow zachodzacych w sektorach lub branzach, natomiast teoria firmy bada
zachowanie firmy na rynkach oraz zjawiska na poziomie przedsigbiorstw.
Branza posiada cechy, ktore nie sg redukowalne do poziomu przedsiebior-

47 Por. D.A. Hay, D.J. Morris, op. cit., chapter 4, 5.

48 W granicach branzy mogg dzialaé¢ np. instytuty i towarzystwa wspierajace wspotprace mie-
dzy przedsiebiorstwami.

49 W tym miejscu abstrahujemy od oceny tych pogladéw.

50 Por. D. Hiibner, Migdzynarodowa konkurencyjnosé gospodarki a strategia rozwoju, ,Ekonomi-
sta” 1994, nr 3.

51 Por. M. Bunge, A System Concept..., op. cit.

52 Por. W.J. Otta, Zachowanie si¢ przedsigbiorstw handlu zagranicznego. Przyczynek do teorii
przedsigbiorstwa w gospodarce socjalistycznej, AE Poznan 1986, s. 43.

53 A. Smith, An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations, Ward, Lock and
Co., London 1812 (1776).
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stwa (np. stopien koncentracji, bariery wejscia, poziom wej$¢ do branzy,
y2umieralno$¢”) i odwrotnie — w przypadku firm analizuje sie zjawiska, kt6-
rych nie mozna rozciggnaé¢ na calg branze (np. konflikty wewnatrz orga-
nizacji).

Teoria firmy zajmuje si¢ zachowaniem przedsiebiorstw na rynku, nie za$
w branzy>*. Rynek, jako miejsce wymiany pomiedzy kupujgcymi a sprze-
dajgcymi, jest czeSciowo odmienng kategorig niz branza.

Pojedyncze przedsiebiorstwo moze dziata¢ w wielu branzach. Wtedy w ana-
lizie branzowej istotne sg tylko te zachowania firmy, ktére odnoszg si¢ do
danej branzy. Nie jest wiec mozliwa prosta agregacja.

Teoria branzy zawiera elementy normatywne, jednym z jej celéw jest bo-
wiem formutowanie dyrektyw pod adresem polityki panstwa. Teoria firmy
natomiast w wiekszym stopniu koncentruje sie na aspektach poznawczych.
Ponizej zostang oméwione podstawowe nurty badawcze z zakresu teorii

branzy. Naleza do nich:

oUW

teoria neoklasyczna,

nurt szkoly austriackiej,

teorie behawioralne,

teorie menedzerskie,

nowa ekonomia instytucjonalna,
ewolucyjna teoria branzy.

Teoria neoklasyczna
Poczatki neoklasycznej teorii firmy przypadaja na druga potowe XIX w.

W swych podstawach paradygmat neoklasyczny nawigzuje do teorii klasycz-
nych wskazujgcych na podazowe Zrédla rozwoju gospodarczego oraz przeko-
nan o samodostosowujacej sie naturze wolnego rynku. Gléwnym rdzeniem
teorii jest model réwnowagi ogdlnej odnoszacy sie do sytuacji rynku doskona-
tego>5. W przypadku rynku doskonatej konkurencji do gléwnych zalozen na-
lezg>6:

Duza liczba sprzedajacych i kupujacych na rynku.
Wysoki stopiei homogenicznos$ci produktow.

Brak barier wejScia i wyjécia z branzy.

Jeden cel w postaci maksymalizacji zysku.

Brak aktywnosci panstwa.

Doskonata mobilno$é czynnikéw produkcji.

Pelna wiedza na temat rynku.

54

55

56

Por. PJ. Devine, R.M. Jones, W.J. Tyson, An Introduction to Industrial Economics, George Al-
len & Unwin, London 1974, s. 32.

Model opracowany zostal przez L. Walrasa, a nastepnie rozwijany przez V. Pareto, J.R. Hick-
sa, PA. Samuelsona oraz sformalizowany przez K.J. Arrowa i G. Debreu (Existence of an
Equilibrium for Competitive Economy, ,Econometrica”, vol. 22(3), 1954).

Zob. A. Koutsoyiannis, Modern Microeconomics, Macmillan, London 1975, s. 154-155.
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Obok tych zalozen warto zwréci¢ uwage na zalozenia behawioralne doty-
czace racjonalnosci i maksymalizacji zyskéw. Majac dang tak okre§long bran-
ze, analizuje sie zachodzgce w niej procesy. W najprostszym rozumieniu réw-
nowaga ogdélna jest zagregowang sumg rownowag na rynkach czastkowych
powstajacych w wyniku konfrontacji popytu z podazg3?. W kategoriach ra-
chunku marginalnego nastepuje zréwnanie przychodéw i kosztéw kranco-
wych. Stan réwnowagi cechuje sie optymalng alokacja zasobéw oraz brakiem
zysk6w38. Kazda zmiana wywolana przez czynniki zewnetrzne powoduje na-
tychmiastowa reakcj¢ dostosowawcza, w wyniku ktérej branza osigga nowy
punkt réwnowagi. Do gtéwnych cech paradygmatu neoklasycznego naleza:

1. Indywidualizm metodologiczny polegajacy na traktowaniu zjawisk w bran-
zy jako prostej sumy zachowan wszystkich przedsiebiorstw.

Przyjecie behawioralnych zatozen racjonalnosci i maksymalizacji zyskow.
Koncepcja przedsiebiorstwa jako czarnej skrzynki.

Statyczny charakter analiz.

Egzogeniczne okreslenie zasobéw produkcyjnych oraz gustéw i preferencji.
Przy danym okresleniu ukladu akty wyboru ograniczajg sie do wyboréw
relatywnych w obrebie danych mozliwo$ci>®.

7. Przyjecie ceny jako jedynego miernika rynku.

Mimo licznych krytyk teorii neoklasycznej (dotyczacych traktowania przed-
siebiorstwa jako czarnej skrzynki oraz nierealno$ci zalozen), stanowi ona
wcigz dominujgcy paradygmat badan, a pozostale nurty noszg jedynie charak-
ter w znacznej mierze komplementarny.

ok W

Szkola austriacka

Gtéwnym rdzeniem teorii wywodzgcych sie ze szkoty austriackiej jest przeko-
nanie o ciggtej zmiennos$ci uktadu gospodarczego®. Stad tez duzym zaintere-
sowaniem cieszg sie badania réznego typu proceséw konkurencyjnych. Ponie-
waz brak stanéw réwnowagi utrudnia znalezienie punktéw odniesienia, analizy
szkoly austriackiej traca poréwnawczy charakter — jako$¢ gospodarki badana
jest w kategoriach korzysci wynikajacych z otwierania nowych rynkéw, wprowa-
dzania nowych produktéw itp. W obszarze polityki panstwowej przedstawicie-
le szkoty austriackiej stoja na strazy pogladu o nieefektywnym dziataniu panstwa,
ktére nieustannie zakt6ca optymalizacyjng role wolnej konkurencji. Do cech szko-
ty austriackiej nalezy przekonanie o samoregulujacej roli rynku, brak zaintere-
sowania badaniami efektéw zewnetrznych oraz problemem redystrybucji docho-
du. Niewatpliwg zaleta jest natomiast zerwanie ze statyczng koncepcjg branzy6!.

57 Zob. W.D. Nordhaus, PA. Samuelson, Ekonomia cz. II, PWN, Warszawa 1996, s. 675-679.

58 M. Gorynia, Zachowania przedsigbiorstw..., op. cit, s. 17.

59 Zob. Ekonomia w przysztosci, red. K. Dopfer, PWN, Warszawa 1982, s. 17.

60 Zob. M. Waterson, Economic Theory of the Industry, Cambridge University Press, Cambrid-
ge 1984, s. 11.

61 Wiecej informacji na temat teorii szkoly austriackiej mozna znalez¢é u W.D. Reekie, Industry,
Prices and Markets, Philip Allan, Oxford 1979.
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Teorie behawioralne

Teorie behawioralne stanowiag grupe pogladéw, ktérych cechg wspdlng jest
dazenie do urealnienia zalozen neoklasycznych sprowadzajace sie do nastepu-
jacych postulatéwo?:

1. Odejscie od koncepcji przedsiebiorstwa jako czarnej skrzynki;

2. Uwzglednienie intereséw wszystkich oséb zwigzanych z przedsigbiorstwem;

3. Odejscie od zalozenia o maksymalizacji zysku jako jedynym motywie dzia-
tania przedsiebiorstwa na rzecz zalozenia o zachowaniu satysfakcjonuja-
cym;

4. Odrzucenie zalozen o pelnej racjonalnosci na rzecz racjonalno$ci ograni-
czonej wynikajgcej z braku pelnej informacji®3;

5. Odejscie od ceny jako gléwnego no$nika informacji o rynku;

Jedng z tych teorii jest koncepcja ,nieefektywnosci X” H. Leibensteina, wska-
zujaca na istnienie czynnikéw powodujacych, iz firma nie jest w stanie zna-
lez¢ sie na wlasciwych krzywych kosztéow i w efekcie nie moze dokonywac opty-
malnej alokacji zasobéw. W przypadku monopolu teoria ta wyjasnia wzrost
kosztéw produkcji wskutek zmniejszenia presji ze strony rynku, pomimo uzy-
skanych przez monopolist¢ korzysci skali.

Inng teorig jest koncepcja zachowania satysfakcjonujacego Cyerta i Mar-
cha®4. Cele przedsiebiorstwa dotyczag réznych aspektéw jego funkcjonowania
i odnoszg sie do sfery produkcji, zysku, udziatu w rynku, wielkosci sprzedazy
i poziomu zapaséw. Istnieje duza zalezno$¢ pomiedzy poziomem aspiracji a prze-
szlymi osiggnieciami jednostek. Gléwnym celem teorii jest okreslenie kluczo-
wych zmiennych biorgcych udzial w procesie decyzyjnym.

Do nurtu behawioralnego nalezy réwniez grupa pogladéw bronigcych hi-
potezy, iz w branzach o wysokiej koncentracji, duze korporacje majg swobo-
de ustalania cen, ktére noszg charakter cen administrowanych®5, niewrazli-
wych na zmiany w popycie i podazy.

Cechg wyré6zniajacg nurt behawioralny jest wizja przedsiebiorstwa sktada-
jacego sie z wielu jednostek o zréznicowanych, przeciwstawnych celach, po-
dejmujacych decyzje w warunkach niepewnosci i cechujgcych sie ograniczo-
na racjonalnoscig. Do wad tych teorii mozna zaliczy¢ zbytnie skupienie sie na
aspektach behawioralnych i wynikajace z tego pominiecie catoksztaltu zjawisk
gospodarczych w branzy. Chociaz teorie te w wigkszym stopniu dotyczg za-
chowan pojedynczych przedsiebiorstw niz branz, to jednak przyjecie behawio-
ralnej wizji firmy niesie kilka istotnych konsekwencji dla badania branzy. Na-
lezg do nich:

62 M. Gorynia, Zachowania przedsigbiorstw..., op. cit, s. 30-31.

63 Koncepcje ograniczonej racjonalno$ci wprowadzit H.A. Simon, por. H.A. Simon, Administra-
tive Behavior, 274 ed., Free Press, New York 1957 (1945).

64 Zob. R.M. Cyert, J.G. March, A Behavioral Theory of the Firm, op. cit.

65 Zob. G.C. Means, The Corporate Revolution in America, Crowell-Collier Press, New York
1962.
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1. Modelowanie proceséw konkurencyjnych w oparciu o kryteria inne niz mak-
symalizacja zysku.

2. Uwzglednianie wigkszej liczby zmiennych na poziomie explanansu, ktérym

jest przedsigbiorstwo (w teorii neoklasycznej jedynymi parametrami rynku

sg ilosci i ceny).

Wprowadzenie do analiz branzy czynnika niepewnosci.

4. Mozliwo$é wyjasniania zaklécet w samo-optymalizujagcym dzialaniu wol-
nego rynku (teoria cen administrowanych).

5. Zdolnoé¢ wyjasniania zachowan monopolistycznych.

W

Teorie menedzerskie

Osobnag, lecz réwniez niejednorodng, grupe pogladéw stanowig menedzer-
skie teorie firmy®¢. Przedsigbiorstwo postrzegane jest jako koalicja réznych grup
interesu o sprzecznych wzajemnie celach. Zasadniczg koncepcja lezacg u pod-
toza teorii menedzerskich jest fakt rozdziatu wtasnosci i kontrolié7 widoczny
zwlaszcza w przypadku duzych koncernéw o rozproszonym akcjonariacie. W fir-
mie analizuje si¢ trzy szczeble wladzy: akcjonariat, zarzad oraz kierownictwo®s.
Faktyczna wladza spoczywa w rekach zarzadu i kierownictwa, ktérzy decydu-
ja o celach firmy, nie zawsze zgodnych z maksymalizacjg zysku. Podobnie jak
w przypadku teorii behawioralnych, réwniez i teorie menedzerskie koncentru-
ja sie na badaniu zachowan na poziomie firmy, jednakze rezultaty tych badan
niosg istotne implikacje dla analiz branzy, szczegélnie wtedy, kiedy uzyskane
z analizy firmy wnioski kaza odrzucaé czy tez modyfikowaé zalozenia o mak-
symalizujgcym zachowaniu podmiotéw branzy. Gtéwnymi zalozeniami teorii
menedzerskich sg®:

1. Odejscie od maksymalizacji zysku jako jedynego celu przedsi¢biorstwa;

2. Zerwanie z koncepcjg przedsiebiorstwa jako czarnej skrzynki;

3. Traktowanie firmy jako koalicji réznych grup interesu;

4. Cele menedzeréw polegaja na maksymalizacji wlasnej uzytecznosci, przy
zachowaniu minimalnego wymaganego poziomu zyskéw. Cele te moga do-
tyczyc:

— maksymalizacji przychodéw ze sprzedazy,

— maksymalizacji stopy wzrostu przedsi¢biorstwa,

— preferencji dla pewnych rodzajéow wydatkow.

W literaturze mozna wyréznié trzy nurty rozwazan, ktére nie zostaly jesz-
cze rozstrzygajaco zweryfikowane na gruncie empirycznym?70:

* zagadnienie rozdzialu kontroli i wlasnosci,

66 Przeglad tych teorii mozna znalez¢é w: J.R. Wildsmith, Managerial Theories of the Firm, Mar-
tin Robertson, London 1973.

67 Jako pierwsi zwrécili uwage na postepujacy rozdzial kontroli i wlasnosci A.A. Berle i G.C.
Means, zob. The Modern Corporation and Private Property, Macmillan, New York 1936 (1932).

68 Zob. A. Koutsoyiannis, op. cit., s. 342.

69 M. Gorynia, Zachowania przedsigbiorstw..., op. cit., s. 23.

70 PJ. Devine at al., op. cit., s. 166.
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* problem konfliktu pomiedzy réznymi grupami interesu,
* stopien dowolno$ci w zarzadzaniu przedsiebiorstwem i ustalaniu jego ce-
l6w.

W modelu Baumola?! przyjmuje si¢, iz w obliczu stabosci akcjonariatu,
menedzerowie ustalajg wlasne cele, ktére zwigzane sg z maksymalizacjg przycho-
déw ze sprzedazy. Wynika to z faktu, ze poziom nagréd i zarobkéw jest w wiek-
szym stopniu skorelowany ze wzrostem obrotéw handlowych niz zysku.

W teorii Marrisa prezentowany jest z kolei poglad, iz cele menedzeréw i wla-
Scicieli nie sg w istocie rzeczy bardzo rozbiezne. Obie strony czerpig duze ko-
rzy$ci z osiggniecia celu, jakim jest maksymalizacja stopy wzrostu przedsie-
biorstwa’2. Stopa wzrostu firmy zdeterminowana jest przez takie czynniki, jak73:
wielko$¢ i mozliwo$é wzrostu popytu i podazy, zasoby finansowe, cele kierow-
nictwa i efektywno$¢ pracy menedzeréw.

W teorii Williamsona przyjmuje sie, iz menedzerowie posiadaja pewng
swobode¢ przy ustalaniu wigzki swoich celéw, wsréd ktérych nalezy dazenie
do poczucia bezpieczenstwa, wladzy, prestizu, awansu?4. Wigkszo$¢ tych celéw
ma charakter niematerialny, sg wiec one ujete koncepcje ,preferencji dla pew-
nych wydatkéw”75, ktéra wyznacza satysfakcje osiggnieta z dokonywania pew-
nych typéw wydatkéw. Takie zachowania przynosza efekty w postaci nieopty-
malnej alokacji zasob6w.

Teoria Yarrowa’® prezentuje odmienne podej$cie do oméwionych modeli.
Analizuje on mianowicie nie cele, lecz ograniczenia, jakie sg nakladane na dzia-
tania menedzeréw, wynikajace z dazenia przez akcjonariuszy do uzyskania
wlasnych korzy$ci oraz ryzyka utraty pracy wskutek bankructwa. Przyjecie ta-
kiego podejécia prowadzi do odkrycia nowych motywéw decyzji menedzerskich.

Fakt uwzglednienia rozdziatu kontroli i wlasno$ci w przedsiebiorstwie oraz
dopuszczenie réznych motywéw postepowania przedsiebiorcéw niesie pewne
implikacje dla teorii branzy. Do najwazniejszych z nich naleza: zerwanie z neo-
klasyczna koncepcja maksymalizacji zysku, nacisk na badanie proceséw w bran-
zy odbiegajacych od modelu doskonalej konkurencji oraz wyjasnianie dziatal-
nodci i roli wielkich korporacji w funkcjonowaniu branzy. Przyjecie zatozenia
o istnieniu celéw innych niz maksymalizacja zysku stwarza nowg perspekty-
we do badania proceséw konkurencyjnych w branzy. Rywalizacja dokonuje si¢
tu juz nie w kategoriach zwigkszania zyskéw, ale np. maksymalizowania wo-

71 'W.J. Baumol, Business Behavior, Value and Growth, Macmillan, New York 1959.

72 Zob. R. Marris, A Model of the ,Managerial Enterprise”, ,Quaterly Journal of Economics”
1963, vol. 77(2) oraz R. Marris, The Economic Theory of Managerial Capitalism, Macmillan,
London 1967 (1966).

73 M. Gorynia, Zachowania przedsigbiorstw..., op. cit., s. 25.

74 0.E. Williamson, Economic Organization. Firms, Markets and Policy Control, Wheatsheaf Bo-
oks, Brighton 1986, s. 6.

75 O.E. Williamson, Managerial Discretion and Business Behavior, ,American Economic Re-
view”, 1963, vol. 53(5), s. 1034.

76 G.K. Yarrow, On the Predictions of Material Theories of the Firm, ,Journal of Industrial Eco-
nomics” 1976, vol. 24(4).
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lumenu sprzedazy, minimalizacji kosztéw poprzez aktywne oddzialywanie na
wielko$ci popytu i podazy. Duzo uwagi po$wieca sie roli promocji, inwestycji
oraz znaczeniu instytucji finansowych dla rozwoju branz.

Nowa ekonomia instytucjonalna

Nowa ekonomia instytucjonalna stanowi szeroki nurt interdyscyplinarny,
korzystajgcy z osiagnieé¢ nauk politycznych, prawa, zarzadzania, teorii gier oraz
historii gospodarczej. Wspélng cecha tych teorii jest badanie zjawisk w bran-
zy w aspekcie otoczenia instytucjonalnego. O.E. Williamson wyréznia dwa po-
dejécia’?:

* nurt efektywnoS$ciowy — odstepstwa od klasycznej wymiany rynkowej stuzg
celom oszczedno$ciowym;

* nurt monopolu - odstepstwa od klasycznej normy sa zwigzane z celem
monopolistycznym.

W ramach nurtu efektywnos$ciowego wyodrebnia si¢ kilka kierunkéw badan.
Teoria kosztow transakcyjnych zajmuje si¢ analiza proceséw rynkowych w kate-
goriach kosztéw transakcyjnych. Oszczednosci kosztow transakcyjnych przy da-
nej specyficznosci zasobdéw realizuje si¢ poprzez wpisanie kontraktu w ramy
struktury organizacyjnej, ktéra moze przybiera¢ rézne formy: od organizacji
rynkowej po scentralizowang strukture hierarchiczng. Teoria agencji bada
z kolei koszty nadzoru nad wykonaniem umowy, w przypadku gdy zarzadza-
jacy przedsiebiorstwem jest wynajetym agentem. Analizuje sie mozliwosci i spo-
soby wplywu wilasciciela na agenta. Teoria praw wlasno$ci bada funkcjonowa-
nie rynku w zalezno$ci od rodzaju wlasnosci wobec débr na nim wystepujacych.

W ramach galezi monopolowej bada sie praktyki monopolowe w stosunku
do nabywcéw oraz wobec rywali. Wéréd tych pierwszych wyréznia sie kon-
cepcje dzwigni monopolistycznej, pozwalajacej monopoliscie zwiekszaé¢ swojg
wladze oraz koncepcje dyskryminacji cenowej, ktéra zaktada, ze sita monopo-
lu nie ulega zmianie, moze si¢ jednak ujawniaé poprzez dyskryminacje ceno-
wa. Praktyki stosowane wobec rywali mozna podzieli¢ na dazenia do zwigk-
szenia barier wejécia oraz dzialania strategiczne majgce na celu umocnienie
wladzy na rynku.

Do gléwnych cech nowej ekonomii instytucjonalnej mozna zaliczy¢:
przyjecie behawioralnych zalozefi ograniczonej racjonalnosci i oportunizmu,
rola otoczenia instytucjonalnego,

indywidualizm metodologiczny,

funkcjonalny charakter wyjasniania zjawisk7s,

dzialanie rutynowe jednostki. Nawyki i rutyny majg na celu zaoszczedze-
nie czasu na dokonywanie drobnych wyboréw7?,

T W=

77 Zob. O.E. Williamson, Ekonomiczne instytucje kapitalizmu, PWN, Warszawa 1998, s. 37.

78 Por. M. Rutherford, Institutions in Economics. The Old and the New Institutionalism, Cam-
bridge University Press, Cambridge 1996, s. 43 i dalej.

79 Zob. R.R. Nelson, S.G. Winter, An Evolutionary Theory of Economic Change, The Belknap
Press of Harvard University Press, Cambridge Mass. 1982.
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6. normatywny aspekt teorii. Wskazujac na mozliwosci zaktécen w funkcjo-
nowaniu rynku (efekty zewnetrzne) nie wyklucza sie roli pafistwa we wspie-
raniu rynku.

Nurt ekonomii ewolucyjnej

Ekonomia ewolucyjna powstala jako efekt zainteresowania ekonomistéw pro-
cesami zachodzacymi w $wiecie przyrody. Samo pojecie ,ewolucja” od XVII
wieku uzywane bylo do opisu réznorodnych zjawisk: poczawszy od procesu
wylaniania si¢ pewnego zorganizowanego porzadku (H. Spencer, FA. Hayek),
poprzez historyczny dynamiczny rozwdj gospodarki i spoteczenstwa (K. Marks,
J.A. Schumpeter), wyjasnianie zjawisk spotecznych przez uciekanie sie do ana-
logii ze $wiata przyrody (A. Smith, A. Marshall) az po wspétczesne teorie ana-
lizy dynamicznych proceséw w branzy wywotywanych przez innowacje, wykorzy-
stujace koncepcje zawarte w teorii doboru naturalnego C. Darwina (R.R. Nelson,
S.G. Winter). Ten ostatni kierunek, okreslany mianem ekonomii ewolucyjnej
w swych podstawach nawigzuje do teorii J.A. Schumpetera, traktujgcej inno-
wacje jako gléwng site napedowa proceséw w branzy. Do gléwnych cech pa-
radygmatu ewolucyjnego naleza30:

1. odrzucenie neoklasycznych zalozen o racjonalnosci i maksymalizacji zysku
firm na rzecz ograniczonej racjonalnosci i zachowania satysfakcjonujgcego,
funkcjonalny czesto charakter wyja$niania,

przyjecie zalozenia o rutynowym podejmowaniu prostych decyzji,
historyczny charakter analiz (koncepcje tzw. $ciezki rozwojowej)s!,
przesuniecie centrum zainteresowania z badai stanéw réwnowagi na ba-
dania proceséw zmian wywolywanych przez czynniki endogeniczne,
nacisk na role innowacji technicznych w procesach zmian??,
postugiwanie sie pojeciami z darwinowskiej teorii doboru naturalnego
(R.R. Nelson i S.G. Winter).

Ul B~ W

No

Problemy badawcze w ramach teorii struktury branzy

Opisane powyzej podejécia badawcze w duzym stopniu determinujg zakres
zagadnien, ktérymi dana teoria sie zajmuje. Tu znéw, podobnie jak w po-
przednim punkcie, konieczne staje si¢ rozréznienie zagadnienn interesujgcych
z punktu widzenia teorii branzy i teorii firmy. Ponizej zostang scharakteryzo-
wane gléwne punkty zainteresowania poszczegdlnych nurtéw w teorii branzy.

80 Por. G.M. Hodgson, Economics and Evolution, Polity Press, Cambridge 1994.

81 Patrz PA. David, Clio and the Economics of QWERTY, ,American Economic Review” 1985,
vol. 75(2) oraz D.C. North, Institutions, Institutional Change and Economic Performance,
Cambridge University Press, Cambridge 1994.

82 Przegladu zagadnien zwigzanych z technologia dokonano w: Technical Change and Economic
Theory, red. G. Dosi, C. Freeman, R. Nelson, G. Silverberg, L. Soete, Pinter Publishers, Lon-
don 1988.
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Teoria neoklasyczna

W ramach paradygmatu neoklasycznego mozna wyrézni¢ dwa kierunki za-
interesowan branzg83:

* Teoria réwnowagi ogdblnej, ktérej przedmiotem jest wyjasnianie interakcji
pomiedzy zachowaniami poszczegélnych podmiotéw rynkowych, sektoréow
i branz oraz ich wplywu na funkcjonowanie gospodarki jako calosci. Stan
gospodarki jest sumg stanéw na rynkach czastkowych®4. Teoria ta nosi po
czeSci charakter normatywny, gdyz analizy poprzedzone sg stawianiem ce-
16w na poziomie panstwa.

* Teoria cen, inaczej nazywana teorig strategicznego zachowania. Przedmiotem
zainteresowania sg zachowania konkurencyjne przedsiebiorstw. Badane sg
takie czynniki, jak wielko$¢ produkcji, zyskowno$é, ceny, strategie konku-
rencyjne itp. W ramach tego kierunku wyksztalcily sie dwa nurty badan:
- Kierunek badan teoretycznych. W jego ramach rozwija sie teorie dyna-

miki branzy, asymetrycznej informacji, niekooperacyjne teorie gier oraz
matematyczne modelowanie zachowan rynkowych.

— Nurt empiryczny (J.S. Bain, E. Mason) noszacy rowniez miano ,harvardz-
kiej tradycji”. Gléwnym obiektem zainteresowania jest paradygmat struk-
tura-zachowanie-efektywno$¢ J.S. Baina85, w mysl ktérego struktura
rynku wplywa na zachowania firm, a zachowania firm z kolei determi-
nujg efektywno$é rynkuse.

Teoria branzy w ujeciu neoklasycznym posiada $cile okreslony zakres i przed-
miot. Gtéwnymi parametrami modeli sg ilosci i ceny débr, a w sferze bada-
nia zachowan te zjawiska, ktére bezposrednio wplywaja na pozycje material-
ng uczestnika rynku. Pomija sie aspekty behawioralne i instytucjonalne, stosunki
wewnatrz firmy oraz powigzania w sferze politycznej, spotecznej oraz kultu-
rowejs7,

Szkola austriacka

Przedmiotem badan szkoly austriackiej sa wszelkie dynamiczne procesy
zachodzace w branzy. Duzo miejsca poSwieca sie analizowaniu proceséw kon-
kurencyjnych, proceséw zmian w strukturze branzy (badania zmian w stopniu
koncentracji, powstawania barier wejScia i wyjécia) oraz cyklicznosci zjawisk
gospodarczych. Rynek postrzegany jest jako system podlegajacy samoregulacji
i nie wymagajacy ingerencji panstwowej. Modele branzy maja charakter dy-
namiczny. Jedng z charakterystycznych cech ekonomii austriackiej jest mate-

83 Zob. J.S. Bain, op. cit., s. 23-26.

84 Jednak hipoteza, iz rachunek marginalny umozliwia zbadanie zalezno$ci pomi¢dzy zjawiska-
mi na poziomie indywidualnych firm a zjawiskami na poziomie branzy jest bardzo kontro-
wersyjna, por. PJ. Devine, R.M. Jones, W.J. Tyson, An Introduction to Industrial Economics,
George Allen & Unwin, London 1974, s. 28-29].

85 Por. J.S. Bain, op. cit.

86 Qstatnie badania empiryczne podwazajg stusznosé tej tezy (por. M. Waterson, op. cit., s. 4).

87 ].S. Bain, op. cit., s. 22.
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matyczne ujmowanie zjawisk gospodarczych, pomijanie aspektu réwnowagi
w branzy oraz podkre$lanie roli czynnika cenowego.

Nowa ekonomia instytucjonalna

Wsréd gltéwnych kierunkéw analiz nowej ekonomii instytucjonalnej moz-
na wyrézni¢ nastepujgce grupys® zagadnien:

* prawa wlasnosci, agencja, koszty transakcyjne i monopol (opisane powyzej),

* ekonomia polityczna oraz zagadnienie wyboréw spotecznych,

* historia gospodarcza w kontek$cie instytucjonalno-spotecznym,

* ideologia, procesy poznawania oraz rola Sciezki rozwojowej (path dependence).
W zakresie teorii struktury branzy nowa ekonomia instytucjonalna podejmuje

préby wzbogacenia neoklasycznego paradygmatu o nastepujgce zagadnienia:

1. podkreslenie roli otoczenia instytucjonalno-spotecznego;

2. zwrécenie uwagi, iz rozwigzania rynkowe nie zawsze sg optymalne (nie-
powodzenia rynku, koncepcja $ciezki rozwojowej);

3. przyjecie zalozen behawioralnych o ograniczonej racjonalnosci jednostek
i dazeniu do innych celéw niz maksymalizacja zysku oraz tym samym
odejScie od wizji homo oeconomicus;

4. zejScie w analizach do poziomu jednostki (zerwanie z zasadg czarnej

skrzynki);

analizy zachowan monopolistycznych i oligopolistycznych;

analizy ewolucji struktur rynkowych, regut i konwencji;

dopuszczenie teorii normatywnych w zakresie polityki panstwowej;

podnoszenie kwestii transformacji ustrojowejs°.

oo

Nurt ekonomii ewolucyjnej

Na gruncie teorii branzy przedmiotem analizy ewolucyjnej sg nastepujace
zagadnienia®0:
* badanie zwigzkéw pomiedzy strukturg rynku, rozmiarem przedsiebiorstw
i intensywno$cig proceséw innowacyjnych. Nawigzuje sie tu do hipotezy
J.A. Schumpetera®!, ze struktura rynkowa jest gléwna determinantg zacho-

88 The Frontiers of the New Institutional Economics, red. J.N. Drobak, J.V.C. Nye, Academic Press,
San Diego 1997, s. Xvi.

89 D.C. North, The Contribution of the New Institutional Economics to an Understanding of the
Transition Problem, United Nations University World Institute for Development Economics
Research (UNU/WIDER), Helsinki 1997.

9 Por. R. Coombs, ,Technological Opportunities and Industrial Organisation”, w: Technical
Change and Economic Theory, red. G. Dosi et al., op. cit.

91 Mowigc o innowacjach w teorii J.A. Schumpetera nalezy wyr6zni¢ dwa podejécia: w pierw-
szym, u tzw. wezesnego Schumpetera [The Theory of Economic Development, 1912] innowa-
cje i dziatalno$é przedsiebiorcza traktowana jest w duzej mierze jako proces nieprzewidywal-
ny, co$, co powstaje w gospodarce samoczynnie lub na skutek przypadku; w p6zniejszych
pracach [Capitalism, Socialism and Democracy, 1942], po analizach wielkich korporacji, J.A.
Schumpeter sktania sie ku pogladowi, ze dziatalno$é¢ innowacyjna prowadzona jest w ramach
zaplanowanych prac badawczo-rozwojowych.
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wania innowacyjnego; analizy najcze$ciej dotycza dodatniej korelacji in-
tensywnosci prac badawczych ze stopniem koncentracji branzy oraz wpty-
wu dziatalno$ci badawczej na wielko$é firm92,

koncepcje cyklu zycia branzy; w miare dojrzewania branzy charakter zmian
technologicznych przesuwa sie z innowacji na ulepszenia istniejacego pro-
duktu,

modele stochastycznego wzrostu przedstawiajace seryjne korelacje w tem-
pach wzrostu firm®3; modele te, po przyjeciu warunkéw poczatkowych, pod-
dawane sa komputerowej symulacji,

badania wej$¢ i wyj$é z branzy w poszczegblnych fazach cyklu zycia bran-
zy oraz wplywu zmian technicznych na progi efektywnosci,

badania zwigzkéw pomiedzy mozliwo$ciami technologicznymi a innowacjami
zachodzacymi w sferze produktu; w ramach tego nurtu bada sie jak struk-
tura rynkowa wplywa na wykorzystanie istniejgcych i nowych technologii.
Podsumowujac, paradygmat ewolucyjny w teorii branzy ma na celu iden-

tyfikacje nastepujacych obiektéw i zjawisk94:

Zrodet innowacji,

cech charakterystycznych branzy,

natury proceséw innowacyjnych w poszczegélnych branzach,
mechanizméw wzajemnych oddzialywan pomiedzy przedsi¢biorstwami,
ewolucji branz.

92

93

94

W badaniach empirycznych (R. Angelmar, Market Structure and Research Intensity in High-
-Technological-Opportunity Industries, ,Journal of Industrial Economics”, vol. 34(1), 1985) hi-
potezy te zostaly obalone poprzez wykazanie wptywu czynnikéw nie wynikajacych bezposred-
nio ze struktury branzy i ksztaltujacych si¢ réznie dla réznych branz.

Np. R.R. Nelson i S.G. Winter (1982) dzielg firmy na imitatoréw i innowatoréw. Wzrost fir-
my powoduje wzrost nakladéw na badania i rozwdj, a to z kolei decyduje o tym, czy imita-
tor jest w stanie przeksztalci¢ sic w innowatora.

Por. G. Dosi, F. Malerba, L. Orsenigo, ,Evolutionary Regimes and Industrial Dynamics”, w:
Evolutionary and Neo-Schumpeterian Approaches to Economics, red. L. Magnusson, Kluwer
Academic Publishers, Boston London 1994.
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