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WSTEP

Tytul opracowania przesadza w pewnym sensie o tym, ze nauki ekonomiczne sa
pickne. Tre$¢ artykutu nie jest jednak §lepa apologia pracy wykonywanej przez
naukowcow uprawiajacych nauki ekonomiczne. Celem artykutu jest refleksja nad
uprawianiem nauk ekonomicznych z pofozeniem akcentu na aspektach filozoficz-
nych i estetycznych. Nie jest to wigc bezkrytyczna afirmacja uprawiania nauk
ekonomicznych, ze wskazaniem wytacznie na pozytki, jakie niosg one ze soba, ale
takze zwrOcenie uwagi na niebezpieczefistwa, stabosci i niedostatki, jakie sg prze-
ciez ich udziatem.

Jak wiadomo - chociazby z teorii rewolucji naukowych Thomasa Kuhna
(1968) — kazda wiedza jest budowana na zasadzie kumulacji, dokltadania cegietek
do dokonan poprzednikéw. W przypadku tego opracowania inspiracja do zajecia
si¢ zagadnieniem pickna nauk ekonomicznych byly prace profesordéw Jerzego
Wilkina (2009, 2016) i Bogustawa Fiedora (2016). Sa one niedoscignionym wzor-
cem rozmachu intelektualnego i gtebi refleksji nad pigknem ekonomii. Niemniej
jednak w tym miejscu chciatbym zaznaczy¢ dwie réznice w przyjetym tutaj podej-
Sciu. Po pierwsze rozwazania podejmowane w tym artykule odnosza si¢ do cato-
$ci nauk ekonomicznych jako integralnej dziedziny wiedzy sktadajacej si¢ jeszcze
do niedawna z czterech dyscyplin: ekonomii, finanséw, nauk o zarzadzaniu
i towaroznawstwa, a obecnie obejmuja dwie dyscypliny: ekonomia i finanse oraz
nauki o zarzadzaniu i jakosci2. Po drugie, o ile prace wspomnianych uczonych
byly napisane w trybie pytajacym, o tyle w tym tekscie jest to tryb twierdzacy. Nie
oznacza to jednak bezkrytycznoSci wobec nauk ekonomicznych i niewrazliwosci
na ich stabosci.

Refleksja nad pigknem nauk ekonomicznych nawigzuje do zwiazkéw migdzy
naukami ekonomicznymi a filozofig i estetyka. Filozofia jest bowiem nauka zaj-
mujaca si¢ miedzy innymi picknem. Pigkno jest kategorig filozoficzng i este-
tyczna. Podjete tutaj zagadnienie wpisuje si¢ wiec w zyskujacy na znaczeniu
obszar badawczy dotyczacy zwiazkdéw miedzy filozofig jako krolowa nauk
a naukami ekonomicznymi jako dziedzing czy subdziedzing, ktorej fundamenty
filozoficzne decyduja miedzy innymi o jej przydatnoSci dla cztowieka.

W ramach uwag wstepnych warto jeszcze zacytowaé stowa J. Wilkina (2016,
s. 63), ktory napisal: ,,Pigkno to wartos¢, ktora obok prawdy i dobra przySwieca
dociekaniom filozoficznym, a dgzenie do niej jest, albo powinno by¢ celem nauki.
Zestawienie kategorii pigkna i ekonomii jako nauki moze wydawac si¢ zaskaku-

2 Z punktu widzenia prowadzonych tutaj rozwazaf zmiany w klasyfikacji dyscyplin doko-
nane we wrze$niu 2018 roku nie maja wigkszego znaczenia. Mozna przyjaé, ze obecna dyscy-
plina ekonomia i finanse to suma dwoch wczesniej wystepujacych dyscyplin, czyli ekonomii
i finans6éw. Z kolei obecna dyscyplina nauki o zarzadzaniu i jakoSci to wynik potaczenia dwoch
wecze$niej wystepujacych dziedzin, a mianowicie nauk o zarzadzaniu i towaroznawstwa (w cz¢-
§ci). Zob. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r.
w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz. U. 2018 r.
poz. 1818).
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jace i niezrozumiale. Ekonomia jest dziedzing wiedzy, z ktora pojecie pickna na
0go6t sie nie kojarzy. Czy w ogble mozemy odnieé¢ je do nauki i jej poszczegol-
nych dyscyplin? Wydaje sig, ze jesli juz, to raczej do nauki o literaturze, do filo-
zofii, architektury, historii sztuki, teatrologii czy tym podobnych dyscyplin”.
Niniejszy tekst stanowi twierdzacg odpowiedz na pytanie Wilkina, z tym ze zostata
ona odniesiona do calej dziedziny nauk ekonomicznych, a nie do samej dyscy-
pliny ekonomia.

1. CZYM JEST PIEKNO?

Pojecie czy idea pigkna petni wazna funkcje w filozofii, historii idei i estetyce.
Poswigcono mu wiele miejsca w licznych traktatach. Krotki przeglad, jaki tutaj
zostanie przedstawiony, sitg rzeczy musi by¢ pobiezny i powierzchowny, ale jed-
nak podporzadkowany celowi tego tekstu, a wigc przydatny do operacjonalizacji
pojecia pigkna, ktore ma by¢ odniesione do nauk ekonomicznych.

Swoje stanowisko w sprawie pigkna formutowali liczni filozofowie, malarze,
pisarze, muzycy, a szerzej ludzie sztuki, przedstawiciele nauk przyrodniczych
i humanistycznych, a takze naukowcy innych specjalnoéci. Wydaje si¢ tez, ze
kazdy cztowiek ma bardziej lub mniej uSwiadomione wiasne poczucie pigkna.
W powszechnym odbiorze pickno kojarzy si¢ jednak przede wszystkim ze sztuka,
a precyzyjniej rzecz ujmujac — z wytworami sztuki. Wstepnie mozna tez wyrazi¢
poglad, ze pickno moze si¢ odnosi¢ zaréwno do nauki, jak i do sztuki — te
odmiany pigkna silnie z soba koresponduja, zachowujac jednak swoje odrebnosci
i subtelnosci znaczeniowe.

Mozna by wiec rozpocza¢ od postawienia pytafn: Czym jest pickno? Czy ist-
nieje jedna, prosta uniwersalna definicja pickna? Jak si¢ okaze nizej, odpowiedzi
na te pytania nie sg proste.

Ze wzgledu na ograniczenia objetosci tego tekstu warto przytoczy¢ wyniki
kwerendy na temat rozumienia pigkna uzyskane przez B. Fiedora (2016,
s. 109-112), ktory zainspirowany lektura Historii piekna Umberta Eco zapropo-
nowal cztery nastepujace sposoby pojmowania pigkna:

e pickno apollifiskie versus pickno dionizyjskie,
e pickno jako tad matematyczny,
e pickno jako zgodnos¢ z celem,
e pigkno i wznioslos¢.

Rozréznienie pigkna apollifiskiego i dionizyjskiego zawdzigczamy Friedrichowi
Nietzschemu (2011), ktory stworzyl podzial kultury na kulture apollifiska i kul-
ture dionizyjska. Nietzsche wywodzi idee pigkna apollifiskiego od Platona (2007),

ktory wigzat je z harmonia i proporcja, traktujac jednoczesnie jako warto$¢ auto-
nomiczng (byt idealny), ktora istnieje niezaleznie od swej podstawy fizycznej czy
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zmystowej. Pigkno dionizyjskie jest inne — jak pisze Fiedor (2016, s. 110), nawia-
zujac do podziatu Nietzschego: ,,Pickno apollifiskie jest wedtug tego wybitnego
filozofa zastong pigkna dionizyjskiego. To ostatnie jest tez radosne, ale i czesto
bolesne, a ponadto moze tez by¢ antytetyczne wobec rozumu, nierzadko peine
bolu, szalefistwa i opetania”.

Rozumienie pigkna jako tadu matematycznego takze nawiazuje do staro-
zytnosci, w szczeg6lnoSci do prac Platona i Pitagorasa, w erze nowozytnej za$
jego przyktadem moga by¢ poglady i tworczos¢ Leonarda da Vinci. Renesansowe
podejScie do pickna jako tadu matematycznego korespondowato jednak
z wezesniejszymi koncepcjami: koncepcja matematycznej harmonii wszech-
Swiata Bonawentury z Bagnoregio (XIII wiek) oraz z koncepcja przedstawicieli
szkoly z Chartres (XII wiek) definiujaca ,,kosmos jako boski tad wszechrzeczy,
ktory przeciwstawia si¢ pierwotnemu, czyli istniejacemu przed aktem boskiego
stworzenia §wiata, chaosowi” (szerzej: Eco, 2010, s. 82-84, za: Fiedor, 2016,
s. 111).

Pojmowanie pigkna jako zgodnoSci z celem wywodzi si¢ od Sw. Tomasza
z Akwinu. Jego zdaniem pigkno nie ogranicza si¢ do harmonii polegajacej na
wlasciwych proporcjach, ale obejmuje takze integralnos$¢ czesci, a przede
wszystkim zgodnos¢ z celem, do ktérego dana rzecz jest przeznaczona, czyli
»milczace wspoldziatanie treSci” (materii rzeczy) (szerzej: Eco, 2010, s. 89, za:
Fiedor, 2016, s. 111). W tym miejscu warto wskazac jeszcze na zauwazony przez
Davida Hume’a ,,subiektywizm pickna”, ujety w nastepujacy sposob: ,,Pickno
nie jest wlasnoScig przedmiotoéw samych przez si¢. Istnieje w umysle, ktory je
oglada, a kazdy umyst dostrzega inne pigkno. NiektOrzy widza brzydote nawet
tam, gdzie inni widzg pigkno” (Eco, 2010, s. 245). Z punktu widzenia celu
artykutu nalezy zgodzi¢ si¢ z podkre§lonym przez Hume’a subiektywizmem
piekna, watpliwe natomiast wydaje si¢ ograniczenie odnoszenia pi¢ckna wytacz-
nie do przedmiotéw, a pomini¢cie na przyktad wytworéw rozumu (idei, teorii,
modeli itp.).

Czwarty, ostatni sposdb rozumienia pigkna odnosi si¢ do ustalenia relacji mie-
dzy picknem a wzniosto$cig. Edmund Burke przeciwstawia klasycznemu apollin-
skiemu pigknu ide¢ wzniostoSci (Fiedor, 2016, s. 112). Z kolei Fryderyk Schiller
okresla pickno i wzniosto§¢ mianem dwoch geniuszy, ktorymi obdarowata nas
natura (Fiedor, 2016, s. 112).

W nawigzaniu do rozwazan Wladystawa Tatarkiewicza (1970) nad picknem
J. Wilkin (2016, s. 66) zauwaza, iz znakiem wspoOlczesnosci jest przekonanie, ,,ze
ogolnej teorii pickna nie da si¢ stworzy¢”. Wedtug Tatarkiewicza ,,dfuzej niz przez
dwa tysigce lat przewazato w kulturze europejskiej przekonanie, ze pigkno, czyli
— harmonia, miara, tad, doskonata proporcja — jest wlasnoScig §wiata i jedna
z wielkich idei ludzkosci. [...] Jest mozliwe, a nawet najbardziej prawdopodobne,
ze idea pigkna wroci. — Ale dzisiaj jest w upadku” (Tatarkiewicz, 1970, s. 15).
Wydaje sig, ze sad Tatarkiewicza jest przesadzony i nazbyt pesymistyczny (w war-
stwie diagnostycznej). Idea pigkna zyje, ale nalezy raczej méwic¢ o ewolucji jej
rozumienia anizeli o upadku.
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2. CZYM JEST PIEKNO W NAUCE?

Do udzielenia odpowiedzi na zadane wyzej pytanie moze by¢ pomocne — jak si¢
wydaje — przytoczone wczesSniej rozrdznienie kategorii pickna apollifiskiego
i pickna dionizyjskiego wprowadzone przez Nietzschego. Zanim jednak sprobuje
na postawione pytanie odpowiedzie¢, warto przytoczy¢ poglad Jozefa Tischnera
(2000, s. 72) dotyczacy zaleznosci migdzy picknem a prawda. Filozof ten pisze:
»Pytanie o prawde to utrapienie filozofa. Utrapieniem poezji jest pytanie
o pickno. Nie wolno mieszac ze sobg tych dwoch pytan. U podstaw pomieszania
znajduje si¢ bowiem watpliwe zatozenie, ze prawda albo sama musi by¢ pickna,
albo musi prowadzi¢ do pickna”. Ta wypowiedZ zastuguje na dwa komentarze.
Po pierwsze mozna przyjac, ze poezja jest w tym wypadku uosobieniem sztuki
w szerokim tego stowa znaczenia. Po drugie to, ze prawda i pigkno nie implikuja
si¢ wzajemnie, nie oznacza jednak, ze prawda nie moze by¢ pigkna.

W wypowiedziach wybitnych uczonych na temat pigkna w nauce zdaje si¢
dominowa¢ apollifiskie rozumienie pickna3. NajczeSciej wigze si¢ ono z prostota
jakiejs teorii lub z mozliwoScia jej ujecia w postaci zapisu matematycznego, nie-
koniecznie prostego. Jako przyktad mozna podaé za Wilkinem (2016, s. 67) teo-
ri¢ wzglednosci Einsteina, ,,ktorej przypisuje si¢ — mimo calego jej skomplikowa-
nia — walor szczegblnego pickna matematycznego”. Przekonanie to bardzo traf-
nie sformutowal Michal Heller (2010, s. 26), piszac: ,Matematyczne morze
struktur jest nieskonczone. Obcowanie z nimi dostarcza silnych przezy¢ estetycz-
nych, jak obcowanie z poezja”. Podobne stanowisko zajat stynny fizyk Werner
Heisenberg (laureat Nagrody Nobla), ktory, wypowiadajac si¢ na temat zalezno-
Sci ujetych w teorii atomowej, zauwazyt, ze mimo calej swej matematycznej abs-
trakcji charakteryzuja si¢ one niewiarygodng prostota, dodajac, iz nawet Platon
nie uwierzylby, ze sa tak pigkne (za: Wilkin, 2016, s. 67). Co wigcej, prowadzi to
Heisenberga do wniosku, ze: ,, Tych zaleznosci nie mozna wymysli¢; musialy one
istnie¢ od stworzenia Swiata” (za: Wilkin, 2016, s. 67).

Mozna podawa¢ kolejne przyktady obrazujace odniesienie apollifiskiego poj-
mowania pigkna do nauki. Kwintesencja takiego podejscia jest poglad Johannesa
Keplera, ze ,matematyka jest archetypem pigkna” (Wilkin, 2016, s. 67). Warto
tez przytoczy¢ stwierdzenie Subrahmanyana Chandrasekhara (laureata Nagrody
Nobla w dziedzinie fizyki), ktory napisal: ,,W istocie, wszystko, co usitowatem
powiedzie¢, mozna zwi¢zle wyrazi¢ w dwoch tacifiskich aforyzmach:

Simplex sigillum veri — Prostota to znak prawdy.

Pulchritudo splendor veritatis — Pigkno splendorem prawdy”
(za: Wilkin, 2016, s. 68).

3 Podejscie to koresponduje z tzw. zasada ekonomii myslenia (brzytwa Ockhama, Lex parsi-
moniae), zgodnie z ktdra w wyjasnianiu, a takze w definiowaniu nalezy dazy¢ do prostoty (,,bytow
nie nalezy mnozy¢ bez koniecznosci”). Encyklopedia PWN: https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/
brzytwa-Ockhama;3881454.html
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Tak rozumiana idea pigkna apollifiskiego odniesiona do nauki przySwiecata
takze niektérym ekonomistom tworzacym zwlaszcza prace z zakresu teorii réw-
nowagi ogolnej czy neoklasycznej teorii wzrostu gospodarczego. Opracowania
te co do swych zalozen upodabnialy si¢ metodologicznie do prac z zakresu nauk
Scistych oraz przyrodniczych, gdzie prym wiodia formufa opisu matematycz-
nego. Jak si¢ jednak okazato, pigkno tych teorii nie zawsze szto w parze z reali-
zmem.

Wobec powyzszego sprobujmy zatem rozpatrzy¢ mozliwos¢ odniesienia kon-
cepcji pickna dionizyjskiego do prac naukowych. O ile w naukach przyrodniczych
dazenie do apollifiskiego rozumienia pickna jest doS¢ powszechne, o tyle przed-
stawiciele nauk spotecznych i humanistycznych zdaja si¢ poszukiwac pigkna
raczej w zlozonoSci i r6znorodnosci, a nie prostocie budowanych teorii. Zwraca
na to uwage wybitny antropolog kultury Clifford Geertz, piszac: ,,Jak przypusz-
czam, elegancja wciaz jeszcze kroluje jako cecha uznawana ogolnie za ideat;
a jednak na polu nauk spotecznych bardzo czgsto to wtasnie przez odejscie od
owego idealu pojawiajg si¢ prace naprawde tworcze” (za: Wilkin, 2016, s. 69).
Tenze autor napisat takze: ,,Whitehead zaproponowat niegdys naukom przyrod-
niczym maksyme «Szukajcie prostoty i nie ufajcie jej»; w odniesieniu do nauk
spotecznych mogiby rownie dobrze zaproponowaé hasto: «Szukajcie ztozonoSci
i porzadkujcie ja»” (za: Wilkin, 2016, s. 69).

Wydaje si¢, ze zalecenie Geertza mozna odnie$¢ do catosci nauk ekonomicz-
nych w poszukiwaniu swego rodzaju ukierunkowania idei pi¢ckna dionizyjskiego
w ich strong¢. Konkretyzujac swoje rozwazania na temat pickna ekonomii,
Wilkin (2016) uczynit to, wykorzystujac gldwnie dwa aspekty (wymiary) tej dys-
cypliny: przedmiot ekonomii oraz jej metody badawcze. J. Wilkin poSrednio
wskazuje na obecno$¢ w ekonomii zaréwno elementéw pickna apollifiskiego,
jak i dionizyjskiego. Podejscie, jakie zamierzam zastosowaé w dalszej czeSci
artykutu w odniesieniu do catej dziedziny nauk ekonomicznych, wykorzystuje
to ujecie, jednocze$nie uwzgledniajac okoliczno$ci wynikajace z koncepcji
pickna dionizyjskiego — a wiec swego rodzaju dwoisto$¢, dualizm pigkna, pro-
wadzace do nadania mu bardziej realistycznego obrazu i zblizenia do rzeczywi-
stosci gospodarczej. Idea pigkna apollinskiego odniesiona do nauki moze
bowiem by¢ ryzykowna z punktu widzenia realizmu poznawczego — niekiedy
obraz rzeczywistoSci tworzony w procesie modelowania bywa jednak nadmier-
nie oddalony od $§wiata realnego.

Z perspektywy prowadzonych tutaj rozwazan warto jeszcze nawiazaé do
stwierdzenia Fiedora (2016, s. 121), ktdry, piszac o pogiebianiu prawdy naukowej
w naukach spotecznych, zauwaza: ,, Ta prawda jakze cz¢sto, a by¢ moze ze zawsze,
jest przy tym konglomeratem (w roéznych proporcjach) zaréwno klasycznego
piekna apollinskiego — harmonii, proporcji i miary — jak i piekna dionizyjskiego:
czesto bolesnego i antytetycznego wobec «czystego rozumu»”. W dziedzinie nauk
ekonomicznych proporcje typdw piekna pojawiajace si¢ w ramach poszczego6l-
nych dyscyplin r6znig si¢, niemniej kazda z odmian pigkna jest w nich obecna, co
postaram si¢ wykaza¢ w dalszej czesci artykutu.
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3. PIEKNO NAUK EKONOMICZNYCH W UJECIU KLASYCZNYM
— ASPEKT PRZEDMIOTU BADANIA%

W momencie przygotowania pierwotnej wersji tego artykutu nauki ekonomiczne
stanowily odrebng dziedzine wiedzy”. Dziedzina nauk ekonomicznych nalezata
do obszaru nauk spotecznych (obok dziedziny nauk spotecznych i dziedziny nauk
prawnych). W dziedzinie nauk ekonomicznych zostaly wyr6znione cztery dyscy-
pliny: ekonomia, finanse, nauki o zarzadzaniu i towaroznawstwo. Warto zatem
si¢ zastanowi€ nad tym, czy istniato jakie§ wspdlne pole badawcze, podstawowy
problem badawczy taczacy te dyscypliny.

Mozna tutaj wyjS¢ od spostrzezenia, ze zazwyczaj przedstawiciele poszczegdl-
nych dyscyplin, subdyscyplin, specjalnosci, koncepcji, modeli, nurtow, szkot, teo-
rii i paradygmatow badawczych skupiaja uwage na tym, czym ich pola zaintere-
sowan si¢ wyrdzniaja, pod jakimi wzgledami sa specyficzne, na czym polegaja ich
osobliwosci. Duzo mniej uwagi poswigca si¢ ksztattowaniu Swiadomosci tego, co
jest wspdlne dla nauk ekonomicznych, co je wyr6znia sposrdd innych nauk.

Prawdopodobnie wigkszo§¢ naukowcoéw uprawiajacych nauki ekonomiczne
zgodzi si¢ z opinia, ze podstawowym problemem badawczym w tych naukach jest
efektywno$¢ wykorzystania rzadkich zasobow w powigzaniu z indywidualnymi
1 spotecznymi skutkami dziatalnoSci gospodarczej. Zasadne jest jednak pytanie,
w jaki sposdb watek ten jest obecny w badaniach prowadzonych w ramach czte-
rech wymienionych dyscyplin.

Zgodnie z definicja Lionela Robbinsa (1933), przedmiotem zainteresowania
ekonomii jako dyscypliny naukowej jest ,,ludzkie zachowanie jako zwigzek mig-
dzy danymi celami a ograniczonymi Srodkami o alternatywnych zastosowa-
niach”. Srodki s3 réwnoznaczne z szeroko rozumianymi zasobami. Ekonomia
zajmuje si¢ efektywnoScia rynkow w alokacji i koordynacji zastosowan zasobow
na roznych poziomach systemu gospodarczego. Najczesciej przyjmuje si¢, ze
system ten ma budowe hierarchiczna, tzn. mozliwe i uzasadnione jest wydzie-
lanie w nim podsystemow nizszego stopnia — w systemie gospodarki globalne;j
mozna wyrdzniaé podsystemy — gospodarki narodowe, w podsystemie gospo-
darki narodowej mozna wydziela¢ podsystemy — branze i sektory, w podsyste-
mie branzy mozna wyr6znia¢ podsystemy — przedsi¢biorstwa itd. W zwigzku
z tym analizy prowadzone w ekonomii mogg dotyczy¢ poziomu globalnego,
poziomu makro, poziomu mezo, poziomu mikro i poziomu mikro-mikro (por.
Gorynia, Kowalski, 2013).

Przechodzac do nauk o zarzadzaniu, nalezy przytoczy¢ opini¢ Ricky’ego W.
Griffina (1999, s. 6), ktory uwaza, ze termin ,,zarzadzanie” mozna zdefiniowac
z punktu widzenia tzw. perspektywy zasobowej. Zgodnie z nia, kazda organiza-

4 W przygotowaniu tej czesci wykorzystano fragmenty opracowania M. Goryni (2018).

5 Zmiana klasyfikacji dyscyplin, dokonana w 2018 r., nie wnosi z rozwazanego tutaj punktu
widzenia istotnych zmian — dwie ,,nowe” dyscypliny powstaly bowiem w zasadzie z potaczenia
czterech ,,starych” dyscyplin. W zwiazku z tym prowadzone rozumowanie odnosi si¢ do czterech
»starych” dyscyplin.
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cja wykorzystuje zasoby pozyskiwane z otoczenia. Sa to ograniczone zasoby:
ludzkie, finansowe, materialne i informacyjne. Zarzadzanie polega na takim
dobieraniu i koordynowaniu wykorzystania rzadkich zasobdw, aby mozliwe byto
osiagnigcie celow organizacji. Innymi slowy, zarzadzanie zajmuje si¢ alokacja
i koordynacja wykorzystania zasobéw wewnatrz firmy (organizacji). Warto
zaznaczy¢, ze nauki o zarzadzaniu odnosza sie co do zasady do obiektow
poziomu mikro.

W dyscyplinie ,finanse” watek rzadkich zasobow jest réwniez szeroko
obecny. Zasobami sa w tym przypadku $rodki finansowe, ktore sa przedmiotem
inwestowania z mySla o osiagnieciu zyskdw. Mozna tez ujaé to w taki sposob,
ze bedace dobrem rzadkim (ograniczonym) zasoby finansowe alokowane sg
pomiedzy r6zne mozliwoSci inwestowania, ktore maja przynosic¢ pozytki wtasci-
cielowi Srodkéw. Termin ,,efektywnos§¢” sprowadza si¢ tutaj do umiejegtnosci
pomnazania posiadanych aktywow. Nalezy mie¢ na uwadze to, ze dyscyplina
»finanse” obejmuje cztery grupy jednostek: finanse publiczne, finanse przedsie-
biorstw, finanse rynkoéw i instytucji finansowych oraz finanse prywatne
(Flejterski, 2007, s. 72).

Czwarta dyscyplina nauk ekonomicznych, czyli towaroznawstwo, mimo swej
specyfiki posiada jednak takze silne akcenty efektywnosciowe, stanowiace jedno-
znaczng przestanke zakwalifikowania jej do nauk o efektywnosci, czyli nauk eko-
nomicznych. W uchwale Prezydium Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytulow
z dnia 29 maja 2007 roku przyjmujacej dokument zatytulowany ,,Zakres meryto-
ryczny dyscypliny naukowej «towaroznawstwo» w ramach dziedziny «nauki eko-
nomiczne»” zapisano, ze towaroznawstwo jest nauka interdyscyplinarna, faczaca
elementy nauk ekonomicznych, przyrodniczo-technicznych i spotecznych
(CK, 2007). W towaroznawstwie zwraca si¢ szczeg0lng uwage na ksztaltowanie
i analiz¢ jakoSci wyrobow, opierajac si¢ na badaniach oczekiwan klientow
zewngtrznych i wewnetrznych oraz na wyrazaniu tych oczekiwan poprzez zdefi-
niowanie parametrdéw jakosciowych i technologicznych.

Podniesione wyzej cechy towaroznawstwa mozna, jak si¢ wydaje, sprowadzi¢
do stwierdzenia, ze — zajmujac si¢ jakoScig wszelkich komercyjnych wytworéw
ludzkiej dziatalnoSci — dyscyplina ta jest zorientowana na efektywnos¢. Badanie
jakoSci oraz formutowanie dyrektyw zapewniajacych jej przestrzeganie mozna
uzna¢ za odmiang dziatan proefektywnoSciowych. W tym sensie towaroznawstwo
jest istotnym uzupetnieniem zainteresowan badawczych pozostalych dyscyplin
nauk ekonomicznych, zwraca bowiem szczegdlng uwage na przyrodniczo-tech-
niczne podstawy efektywnoSci. Jeszcze inaczej rzecz ujmujac, towaroznawstwo
jest swego rodzaju pomostem przerzuconym pomiedzy dyscyplinami zajmujacymi
si¢ twardymi, przyrodniczo-technicznymi aspektami jakosci i efektywnosci a eko-
nomicznymi, finansowymi i menedzerskimi wymiarami prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej. Dzigki towaroznawstwu ocena i ksztaltowanie efektywnoSci staja
si¢ wielowymiarowe, bardziej kompleksowe i petniejsze.

Wypada takze zaznaczy¢, ze obserwujac rozwdj nauk ekonomicznych jako
dziedziny, dos$¢ fatwo zauwaza si¢ czeSciowe nachodzenie na siebie zakresow
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poszczegodlnych dyscyplin (Gorynia, Jankowska, Owczarzak, 2005; Rudolf, 2016;
Klincewicz, 2016). Z jednej strony moze to §wiadczy¢ o tendencji do integracji
dyscyplin w ramach dziedziny, a z drugiej moze by¢ intepretowane jako ostabie-
nie uzasadnienia dla istnienia az czterech dyscyplin w dziedzinie nauk ekono-
micznych. Wydaje si¢ jednak, ze czgSciowe nachodzenie na siebie zakresdw
poszczegoOlnych dyscyplin jest czym$ naturalnym, spotykanym czesto takze
w innych obszarach i dziedzinach nauki. Jest to takze zazwyczaj jedna z przesta-
nek do podejmowania badan interdyscyplinarnych.

Wskazany wyzej wspolny rdzefi nauk ekonomicznych nie oznacza wcale, ze
wykluczona jest w ich ramach réznorodnos$¢ i mozliwo$¢ wystepowania wielu
paradygmatéw (wieloparadygmatowos¢). Roznorodno$¢ zainteresowan badaw-
czych w dziedzinie nauk ekonomicznych wiaze si¢ przede wszystkim z rozlegto-
Scig problematyki badawczej w ramach czterech dyscyplin. W tym miejscu
mozna nieco uwagi poswigci¢ wyrdznikom poszczegolnych dyscyplin, a nawet
subdyscyplin.

Ekonomia jako dyscyplina wyrdznia si¢ tym, ze z punktu widzenia ontologii
w zasadzie zajmuje si¢ wszystkimi mozliwymi poziomami bytu, co znajduje odbi-
cie w takich jej tradycyjnych sktadnikach jak mikroekonomia i makroekonomia.
Do tego dochodza nowsze komponenty, takie jak: ekonomia globalna i regio-
nalna (na poziomie ponadpanstwowym), mezoekonomia oraz ekonomia mikro-
-mikro (Gorynia, Kowalski, 2013). W tym artykule ze wzglgdu na jego ograni-
czong objetos¢ nie da si¢ w petni udokumentowaé réznorodnoSci wszystkich
poziomo6w analizy w ekonomii. Tytutem ilustracji mozna zauwazy¢, ze jesli chodzi
o fragment mikroekonomii skupiajacy uwage na firmie, daje si¢ wyr6znic¢ naste-
pujace ekonomiczne teorie: neoklasyczng teori¢ przedsigbiorstwa, menedzerskie
teorie firmy, behawioralng teori¢ firmy, teori¢ agencji, teorie praw wlasnosci,
teori¢ kosztow transakcyjnych, ewolucyjng teori¢ firmy, teori¢ produkcji zespo-
fowej oraz teorig zarzadzania strategicznego (por. Gorynia, 1998; Koenig, 1993;
Noga, 2009).

Z kolei w odniesieniu do wspodiczesnej makroekonomii liczba propozyciji kla-
syfikacyjnych dotyczacych jej czesci sktadowych jest olbrzymia, ale w uproszcze-
niu mozna wymieni¢ dwie gtéwne: ekonomi¢ gtéwnego nurtu (mainstream) oraz
nurt ekonomii heterodoksyjnej. Do ekonomii gtéwnego nurtu zalicza si¢ zazwy-
czaj nastepujace skladniki: szkofe neoklasyczng (czasami nowg ekonomig kla-
syczna, cho¢ nie sg to identyczne sktadniki), monetaryzm, teori¢ racjonalnych
oczekiwan, teori¢ realnego cyklu koniunkturalnego oraz keynesizm (por.
Kundera, 2004; Niekipielow, 2016, s. 39; Battowski, 2016; Giza, 2016; Bochenek,
2017). Aleksander Niekipielow (2016) do ekonomii gtéwnego nurtu zalicza takze
ekonomig branzy (industrial economics), ekonomi¢ pracy (labour economics),
ekonomi¢ mi¢dzynarodowa (international economics) oraz ekonomi¢ informa-
cyjna (informational economics). Ten sam autor w nurcie heterodoksyjnym
wymienia nowg ekonomig instytucjonalng (new institutional economics), ekono-
mi¢ rozwoju (development economics), ekonomi¢ ewolucyjng (evolutionary eco-
nomics), ekonomi¢ ekologiczng (ecological economics) oraz ekonomig fizyczna
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(physical economics). Do najwazniejszych szkét nurtu heterodoksyjnego nalezy
takze zaliczy¢ ekonomi¢ behawioralng (Daniel Kahneman, Amos Tversky,
Richard Thaler) oraz ekonomi¢ eksperymentalng (Vernon Smith, Kevin
McCabe). Inni autorzy do ekonomii heterodoksyjne;j zaliczajg takze szkote histo-
ryczna, szkole neoaustriackg oraz teori¢ wyboru publicznego (Kundera, 2004).
Bardzo interesujaca analize zaleznoSci pomig¢dzy ekonomia ortodoksyjna, nie-
ortodoksyjna i heterodoksyjng prowadzi Lasld Csaba (2016; 2017). Wsr6d mniej
znanych, bardziej niszowych kierunkéw badan we wspdlczesnej ekonomii Andrzej
Wojtyna (2017) wymienia: ekonomi¢ narracyjna (Robert Shiller), ekonomig toz-
samosci (George Akerlof i Rachel Kranton) oraz ekonomi¢ manipulacji i oszu-
stwa (George Akerlof i Robert Shiller).

Odnoszac kryterium poziomu analizy do nauk o zarzadzaniu, nalezy podkre-
§li¢, ze dyscyplina ta skupia si¢ na poziomie mikro (firmy, organizacje, ludzie,
grupy itp.). W obrebie nauk o zarzadzaniu wystepuja nastepujace teorie: nurt
klasyczny (klasyczna teoria organizacji), prakseologiczna teoria organizacji, kie-
runek empiryczny, ujecie systemowe, organizacja jako maszyna cybernetyczna,
psychologia organizacji, socjologiczna teoria organizacji, koncepcja gry organiza-
cyjnej, ujecie sytuacyjne — contingency approach, organizacja jako teatr — perspek-
tywa dramaturgiczna, organizacja uczaca si¢, zarzadzanie strategiczne, zwinne
zarzadzanie, koncepcja zdrowia organizacji, koncepcja pozytywnego potencjatu
organizacji (por. Kozminski, 1983, 1987; Gorynia, 1999a, 1999b, 2000; Krzakiewicz,
Cyfert, 2013; Klincewicz, 2016).

Cecha dyscypliny ,,finanse” jest, podobnie jak w przypadku ekonomii, pokry-
wanie polem prowadzonych analiz wszystkich pozioméw ontologicznych dziatal-
nosci gospodarczej, ze zwroceniem szczegllnej uwagi na aspekty finansowe.
Podstawowe, wyjSciowe znaczenie maja cztery paradygmaty charakterystyczne dla
filozofii nauk spotecznych: funkcjonalistyczny, interpretatywistyczny (interpreta-
cyjny), radykalny humanistyczny i radykalny strukturalistyczny (Ardalan, 2008).
Na kazdym poziomie analiz prowadzonych w dyscyplinie finanse mamy de facto
do czynienia ze wspolistnieniem wielu paradygmatow bardziej szczegdiowych niz
wymienione przez przywolanego autora. Je§li zostanie obnizony poziom abstrak-
cji, to pojawia si¢ przeciwstawienie paradygmatu neoklasycznego finansom beha-
wioralnym (Szyszka, 2009, s. 15-43). Z kolei gdyby zawezi¢ obszar refleksji do
finanséw przedsiebiorstw, wowczas podkreslenia wymagatoby dos§¢ silne powia-
zanie tej subdyscypliny z teorig firmy. Inaczej rzecz ujmujac, paradygmaty ,,teorii
finans6w przedsigbiorstw” w duzym stopniu nawigzuja do paradygmatéw teorii
firmy (Bolton, Scharfstein, 1998; Zingales, 2000; Baker, Gibbons, Murphy, 2000).
W tym kontekScie mozna, jak si¢ wydaje, takze méwi¢ o paradygmacie nawigzu-
jacym do podejscia instytucjonalnego w ekonomii.

Z rozpatrywanego punktu widzenia dyscyplina towaroznawstwo (nauki
o jako$ci) w pewnym zakresie jest podobna do nauk o zarzadzaniu. O ile nauki
o0 zarzadzaniu zajmujg si¢ poziomem mikro odnoszonym do organizacji, o tyle
przedmiot zainteresowania towaroznawstwa stanowig konkretne wyroby i ustugi
ze skupieniem uwagi na aspektach jakoSciowych, rozpatrywanych z punktu
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widzenia efektywnoS$ci. Mozna zatem zasadnie mowi¢ o mikroekonomicznej
orientacji towaroznawstwa jako dyscypliny. Przedmiot zainteresowan towaro-
znawstwa dobrze opisuje model tzw. simpleksu, zgodnie z ktorym podstawowe
cechy produktow (towardw) sg okreslane przez pojecie jakosci produktu (wyro-
bow lub ustug), ktoéry to termin jest swoistym towaroznawczym indykatorem.
Indykator taki powstaje przez wzajemne sprzezenie zespotu trzech podstawo-
wych parametréw: parametrow ekonomicznych (analiza kosztéw we wszystkich
fazach cyklu zycia produktu); parametréw przyrodniczych (projektowo-techno-
logicznych) oraz parametrow heurystycznych (aspektow spotecznych oraz wybra-
nych zagadnien zarzadzania produktem w aspekcie zrownowazonego rozwoju).
Lacznie parametry te maja decydujacy wplyw na poziom zadowolenia klienta.
Prosta konsekwencja wynikajaca z przytoczonej definicji jest uznanie, ze w dys-
cyplinie ,,towaroznawstwo” sg uzasadnione badania we wszystkich obszarach
skfadajacych si¢ na ,,towaroznawczy simpleks”, tzn. zaréwno w obszarze nauk
przyrodniczo-technologicznych, jak i w obszarze nauk ekonomicznych oraz
innych, sktadajacych si¢ na pojecie heurystyki (np. zarzadzania normatywnego
i marketingu produktu).

Przedstawione uwagi i ich rozwinigcia w przywolanej literaturze pozwalaja na
sformutowanie spostrzezenia, ze poszczeg6lne dyscypliny nauk ekonomicznych
maja ceche, ktora mozna by okresli¢ jako wieloparadygmatowoSc. Jesli przyjac,
ze zgodnie z definicja paradygmat moze by¢ rozumiany jako zestaw najwazniej-
szych problemdw teoretycznych wigzacych si¢ z jakim§ badanym zagadnieniem,
to tatwo jest skonstatowad, ze w zasadzie w odniesieniu do wszystkich zagadnief
badawczych nauk ekonomicznych mamy do czynienia z sytuacja réwnolegtego
funkcjonowania wielu paradygmatdéw, modeli, teorii, nurtéw, koncepcji itp.
Mozna zatem mowié o wystepowaniu swoistego rynku podej$¢ do badanych
zagadnien. Niekiedy uzywa si¢ nawet okreSlenia ,,dzungla teorii”, tak jak w odnie-
sieniu do teorii zarzadzania uczynit Harold Koontz (1961). W przypadku dyscy-
pliny ,,ekonomia” uwage na t¢ okoliczno$¢ zwrocit Dani Rodrik (2015), ktory —
parafrazujac Koonzta — pisze o czym§, co mozna by nazwa¢ dzungla modeli uzy-
wanych w ekonomii. Rodrik (2015) zwraca uwaga na ich dualizm. Z jednej strony
modeli jest wiele, gdyz odnoszg si¢ do roznych komponentow gospodarki, ktora
jest ztozona. Z drugiej strony ekonomiSci nie ustajg w poszukiwaniu jednego,
catoSciowego modelu stuzgcego do opisu calej gospodarki. Mamy zatem dylemat,
czy ekonomia powinna si¢ opiera¢ na wielu kontekstowo, sytuacyjnie dopasowa-
nych czastkowych modelach, czy tez zmierza¢ do budowy jednej ogdlnej teorii.
Ta druga droga, zdaniem Rodrika, nie jest stuszna. Podobne konstatacje podkre-
Slajace wieloparadygmatowo$¢ dyscyplin mozna odnie$¢ takze do finansow
1 towaroznawstwa.

Zasygnalizowany rynek paradygmatéw charakterystycznych dla poszczego6l-
nych dyscyplin podlega swoistej ewolucji. Jedne podejécia dajg spotecznie uzy-
teczne wyniki i przyjmuja si¢ na dluzej, rozwijajg si¢, ewoluuja, inne za$ stoso-
wane sa coraz rzadziej, popadaja w zapomnienie i przepadaja. Zostaja te, ktore
daja przydatne rezultaty. Funkcjonujace paradygmaty potwierdzajg zatem (lub
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nie) swoja przydatnos¢ i ptodnos$¢ przy budowaniu modeli czy systemow twier-
dzeni teoretycznych (Sztompka, 1985). Taka ocena przydatnosci mozliwa jest jed-
nak ex post, czasami z duzym czasowym przesuni¢ciem.

W podsumowaniu tej czgéci artykutu nalezy podkresli¢, ze rozpatrujac pigkno
nauk ekonomicznych z punktu widzenia apollifiskiego odniesionego do przed-
miotu badania na wyeksponowanie zastuguje to, ze cechg wspdlng tych nauk jako
calosci jest podporzadkowanie badan teoretycznych i praktycznych zagadnieniu
efektywnosci. Przejawem pigkna nauk ekonomicznych jest wiec dazenie do upo-
rzadkowania wiedzy odnoszacej si¢ do zachowan ludzkich w szeroko rozumiane;j
sferze gospodarowania czyli do zbudowania teorii opisujacej i wyjasniajacej te
zachowania.

4. PIEKNO NAUK EKONOMICZNYCH W UJECIU
TRADYCYJNYM — ASPEKT METODY®

Gdy rozpatrujemy pickno nauk ekonomicznych przez pryzmat metody badaw-
czej, mamy na mysli przede wszystkim ich fundamenty filozoficzne i metodo-
logiczne oraz etyczne. W przypadku nauk ekonomicznych, scharakteryzowa-
nych powyzej, trudno bytoby méwié o obowiazywaniu jednej szkoty czy podej-
Scia do kwestii fundamentow filozoficznych i metodologicznych prowadzonych
badan. Nalezy raczej zidentyfikowac i rozwazy¢ spektrum wchodzacych
w rachube mozliwoSci oraz kontekst i cz¢sto$¢ ich wykorzystania, co z kolei
moze pozwoli¢ przynajmniej na poSrednie wnioskowanie o efektywnosci tychze
szkot czy ujed.

Ogdlnie mozna zauwazy¢, ze refleksja na temat podstaw filozoficznych i meto-
dologicznych prowadzenia badafn ekonomicznych nie jest ich najmocniejsza
strong, a jednocze$nie mniej wigcej od poczatku tego wieku, rowniez w Polsce,
daje si¢ zaobserwowad wzrost zainteresowania tg problematyka. Przejawem takiej
prawidlowosci byto chociazby wydanie kilku ksigzek ogniskujacych uwage na tych
zagadnieniach (np. Hardt, 2013; Gorazda, Hardt, Kwarcinski, 2016), a takze
poswiecenie kwestiom metodologicznym calego zeszytu ,,Economics and Business
Review” (Galbacs, 2017a, s. 3-6; 2017b, s. 112-134).

W badaniach ekonomicznych, podobnie zreszta jak w innych badaniach
naukowych, sa przyjmowane okreSlone zatozenia filozoficzne. Sposrdd nich trzy
wydaja si¢ najwazniejsze: realno$¢ zewnetrznego Swiata, wielowarstwowa struk-
tura rzeczywistosci oraz poznawalno$¢ Swiata (Bunge, 1967, s. 291). Czgsto
badacze przyjmuja je nie do konica §wiadomie, nie eksponujac tychze zatozen,
korzystaja z nich implicite. Zasadniczo mozna si¢ zgodzi¢ z pogladem Fukasza
Hardta (2013, s. 14-15), ze sukcesy wspoélczesnej nauki, w tym takze nauk eko-
nomicznych, sa w pewnym sensie konsekwencja przyjmowania przez naukow-
cow stanowiska okreslanego jako realizm filozoficzny. Stanowisko to jest uzna-

5 W przygotowaniu tej cze$ci wykorzystano fragmenty opracowania M. Goryni (2018).
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wane za dominujace w jednej z najbardziej podstawowych kwestii filozoficznych,
ktorg jest postrzeganie relacji migdzy badaczem a S§wiatem badanym. Zwigzki
pomiedzy tym stanowiskiem a innymi mozliwymi podejSciami najlepiej oddaje
nastepujacy cytat: ,, Wigckszo$¢ ekonomistow implicite (a filozoféw ekonomii, tak
jak Méki, explicite) za filozoficzny fundament ekonomii jako nauki uznaje sze-
roko rozumiany realizm, zarazem podzielajac przekonanie, ze alternatywe dla
niego stanowi w najlepszym razie instrumentalizm (do$¢ specyficznie zreszta
interpretowany), w najgorszym za$ «pusty» formalizm (okreslany zazwyczaj
mianem «blackboard economics»). Z tej perspektywy uderzajace jest rowniez
to, ze — szczegdlnie na tle sporOéw toczonych w obszarze ogodlne;j filozofii — filo-
zofi¢ ekonomii wyraZnie wyrdznia nie tylko prymat tego jednego nurtu, ale tez
wlasciwie catkowity brak niektorych, mozliwych do zajecia (a w tejze ogdlnej
filozofii wrecz wiodacych) stanowisk” (Scheuer, 2016, s. 69-70). Konsekwencje
wzglednie zgodnego optowania przedstawicieli nauk ekonomicznych za reali-
zmem filozoficznym odnosza si¢ takze do kwestii etycznych, ktorych przejawem
jest poglad, ze aktywno$§¢ naukowa jest dobra, pozyteczna i wartoSciowa (por.
Hardt, 2013, s. 15).

Druga wazng okolicznoscia jest uznanie przez ekonomistow postulatéw bio-
logbw na temat hierarchicznej budowy wszech$§wiata (Bertalanffy, 1968;
Hammond, 2003). Przyjecie tej perspektywy skutkuje wérod przedstawicieli nauk
ekonomicznych wzgledna zgoda co do tego, ze Swiat badany przez nauki ekono-
miczne jest wielopoziomowy. Przedmiotem zainteresowania nauk ekonomicznych
sq zatem rozmaite jednostki analizy, nalezace do r6znych poziomdw ontologicz-
nych (Gorynia, 1993). Wczesniej sygnalizowano jednak, ze nie wszystkie dyscy-
pliny nauk ekonomicznych podejmuja badania na wszystkich mozliwych pozio-
mach analizy.

Przedstawiciele nauk ekonomicznych do§¢ rzadko zastanawiaja si¢ takze nad
przyjmowanymi w badaniach zalozeniami dotyczacymi relacji pomiedzy czgscia
a caloScia, ktéra rowniez nalezy do zasadniczych rozstrzygnieé filozoficznych
w prowadzeniu badan naukowych. Dylemat ten dotyczy wyboru jednego z trzech
mozliwych stanowisk: redukcjonizmu, holizmu lub systemizmu (Bunge, 1979;
Sztompka, 1985). Wérod przedstawicieli nauk spotecznych najcz¢sciej za efek-
tywne z naukowego punktu widzenia uwazane jest stanowisko systemizmu —
zar6wno w wymiarze ontologicznym, jak i metodologicznym.

Kolejnym waznym aspektem prowadzenia badafn w dziedzinie nauk ekono-
micznych jest sposdb formulowania prawidlowoSci pretendujacych do miana
praw nauki lub twierdzen naukowych. Pod tym wzgledem nauki ekonomiczne sg
dos¢ silnie zréznicowane w przekroju poszczeg6lnych dyscyplin, cho¢ jednocze-
$nie sa zauwazalne pewne podobiefistwa. W ramach nauk ekonomicznych mamy
zatem do czynienia zaré6wno z wyst¢gpowaniem podejsScia idiograficznego, jak
i nomotetycznego. Wydaje sig, ze sytuacje w tym zakresie najlepiej oddaja zapisy
dokumentéw Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw (CK, 2007; 2010).
Warto przy tym zwrdcié uwage na czeSciowa odmienno$¢ metod stosowanych
w dyscyplinie towaroznawstwo — w szerszym zakresie sg tam wykorzystywane
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metody wiasciwe naukom eksperymentalnym i przyrodniczym (chemii, fizyce,
biologii itp.), a w odniesieniu do oceny poziomu jakosci towardw sg uzywane do
tego celu wtasne metody badawcze, miedzy innymi sensoryczne i eksploatacyjno-
-uzytkowe. Ciagte doskonalenie tych metod jest oparte na instrumentach staty-
stycznych i standardach jakosci (por. CK, 2007).

Zr6znicowanie metodologiczne i metodyczne nauk ekonomicznych jest, jak
sie wydaje, ich silng strong. Swiadczy ono niejednokrotnie o uwzglednieniu postu-
latu interdyscyplinarnosci w podejsciu do badanych probleméw, a umiejetnos¢
postugiwania si¢ r6znymi metodami w celu rozwigzania ztozonych zagadnien
o charakterze zaréwno poznawczo-teoretycznym, jak i praktyczno-aplikacyjnym
nalezy uznac za zalet¢ (por. Fiedor, 2013).

Z metodami stosowanymi w naukach ekonomicznych koresponduje jezyk tych
nauk. W tym zakresie mozna zauwazy¢ wspoOtistnienie dwdch tendencji. Pierwsza
kiadzie nacisk na wspdlnote i konwergencje przynajmniej czesci jezykdw uzywa-
nych przez poszczeg6lne dyscypliny. Mozna jg okre§li¢ jako tendencj¢ dosrod-
kowa, zmierzajaca do zbieznosci jezykow dyscyplin. Druga tendencja, odsrod-
kowa, przejawia si¢ w rosnacym poziomie hermetycznosci jezykow poszczegol-
nych dyscyplin, szkot, nurtdw, paradygmatdw itp. Ewolucji nauk ekonomicznych
towarzyszy Scieranie si¢ tych dwdch tendencji, przy czym ich wypadkowa pozo-
staje — jak si¢ wydaje — na w miar¢ stalym poziomie zaleznosci. Innymi stowy, nie
jest zauwazalna wyrazna dominacja ktorej§ z zasygnalizowanych tendencji.
Osobng warta zauwazenia w tym miejscu kwestig jest rola jezyka matematyki
zwiazana ze stosowaniem metod iloSciowych. Takze tutaj racjonalnym wyjSciem
jest podejscie kompromisowe zakladajace raczej komplementarnos¢ jezyka mate-
matycznego i jezyka opisowego (literackiego), a nie ich wzajemne wykluczanie
si¢ (Landais, 2017; Rodrik, 2015).

Jezyk uzywany przez przedstawicieli nauk ekonomicznych moze takze by¢
rozpatrywany z punktu widzenia pigkna. W moim przekonaniu swoistego pigkna
nie mozna odméwié na przyktad niektorym okresleniom uzywanym w badaniach,
takich jak: dylemat wigZznia, paradoks hazardzisty, malejaca kraficowa zmiana
uzytecznosci, blad faworyta i kandydata o matej szansie, putapka wzglednosci,
efekt wabika, efekt mniej znaczy wigcej, organizacja jako teatr itp.

W konkluzji tej czeSci artykutu nalezy zwroci¢ uwage na zrdznicowanie meto-
dologiczne nauk ekonomicznych. Zazwyczaj za przejaw pigkna apollifiskiego
w dziedzinie metody uznaje si¢ wykorzystanie metod matematycznych. Zakres
ich stosowania w poszczeg6lnych dyscyplinach i subdyscyplinach nauk ekono-
micznych jest silnie zréznicowany.

5. ALTERNATYWNE ROZUMIENIE PIEKNA NAUK
EKONOMICZNYCH

Pozostajac pod wplywem wcze$niej zarysowanego rozroznienia pojecia pickna
apollinskiego i dionizyjskiego, nizej proponuje autorskie rozumienie pigkna nauk
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ekonomicznych z szerszym wyeksponowaniem tych elementdw, ktore w sensie
symbolicznym mozna zaliczy¢ do idei pigkna dionizyjskiego. Przedtozona opera-
cjonalizacja pigkna ma charakter po czesci eksperymentalny i w zwigzku z tym
nalezy sobie zdawa¢ sprawe z jej potencjalnych stabosci oraz z tego, ze moze
budzi¢ kontrowersje. W proponowanym tutaj ujeciu pigkno moze by¢ traktowane
jako uosobienie, ekwiwalent, synonim tego co pozytywne. Pigkna strona czego$
to to, co pozytywne. Tym, co negatywne, jest wylom w pigknie, podwazenie,
odstepstwo od pigkna albo wrecz jego zaprzeczenie. Pigkno nie jest wiec katego-
rig absolutna; jest kategorig relatywna, obiekty za$, ktorym przypisywany jest
atrybut pickna, sa zazwyczaj pickne pod pewnymi wzgledami, a pod innymi sg
pozbawione tej cechy. Mamy tutaj zatem do czynienia ze swego rodzaju dwoisto-
Scig rozumienia pigkna czy wrecz z dostrzeganiem antynomii pomiedzy picknem
a niepicknem, czyli brzydota’.

Mozna si¢ wigc pokusi¢ o przeprowadzenie swego rodzaju analizy mocnych
i stabych stron nauk ekonomicznych. Powinna ona pokazaé, jakie sa i na czym
polegaja silne strony tych nauk, oraz zidentyfikowac i opisa¢ stabosci, ktdre sg ich
udzialem. Zaprezentowana analiza ma charakter autorski i subiektywny; jest nie
tyle zamknigciem, podsumowaniem dyskusji na ten temat, ile zach¢ta do perma-
nentnej debaty nad doskonaleniem nauk ekonomicznych.

Lista ,,grzechéw” nauk ekonomicznych jest dtuga. Zarzuty w réznym stopniu
odnoszg si¢ do poszczegOlnych dyscyplin. Ponizsza proba usrednienia i uogdlnie-
nia daleka jest wiec zapewne od doskonalo$ci. Wsrdd giéwnych glosow krytyki
w stosunku do nauk ekonomicznych na czoto wysuwa si¢ zarzut o nierealistycz-
no$¢ przyjmowanych zalozen, w tym przyjmowanie stereotypu homo oeconomicus
i zatozenia o dazeniu ludzi do maksymalizacji uzytecznosci oraz zatozenia o mak-
symalizacji zyskOw przez przedsigbiorstwa. OdpowiedZ nauk ekonomicznych na
zasygnalizowana krytyke jest dwojaka. Po pierwsze w czesci nauk ekonomicznych,
zaliczanej do tzw. ekonomii gléwnego nurtu, pojawily si¢ w odpowiedzi na te
krytyke koncepcje uwzgledniajace dezyderaty krytykow, czego przyktadem moze
by¢ odejscie w niektorych modelach od hipotezy doskonatej racjonalnosci na
rzecz zasady ograniczonej racjonalnosci. Po drugie wazne jest takze wskazanie na
to, ze w ramach r6znorodnosci nauk ekonomicznych pojawiajg si¢ liczne koncep-
cje alternatywne w stosunku do tych, ktore sg krytykowane; sa one szeroko dys-
kutowane i rozwijane. W tym sensie sa one poddawane swoistemu testowi przy-
datnoSci do wyjasniania i predykcji zjawisk i procesow ekonomicznych. W moim
odczuciu dwa wymienione zatozenia sa wprawdzie niedoskonatymi, ale chyba
jednak najlepszymi znanymi, wchodzacymi w rachube¢ podstawami wyja$niajacymi
mechanizmy gospodarczych zachowan ludzi. Wydaje sig, ze w tej partii ekonomia
ortodoksyjna (bo giéwnie jej dotycza omawiane zarzuty) jest wysoce realistyczna
— bierze jako dane zachowania czlowieka podporzadkowane tym warto$ciom,

7 Warto w tym miejscu zaznaczyé, ze U. Eco historii pickna poswiccit traktat liczacy 437
stron (Eco, 2007). Historia brzydoty zostala przez tego autora opracowana na 452 stronach
(tamze).
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wywodzac je z jego (egoistycznej) natury, mimo wielu odstepstw od tego stereo-
typu w realnym zyciu gospodarczym. Wielu ekonomistéw (i nie tylko) nie szcze-
dzito trudu na krytykowanie tego podejscia, mimo to jednak nie zdotano zapro-
ponowac alternatywnych konceptow uzytecznych do ogoélnego, teoretycznego
wyjasnienia zachowan cztowieka w sferze gospodarki. Warto podkresli¢, ze eko-
nomisci gléwnego nurtu nie twierdza, ze ludzie sa doskonale racjonalni. Niemniej
przyjmuja to zalozenie jako dobre przyblizenie, ktére pozwala na budowanie
modeli.

Nauki ekonomiczne — a §ciSlej rzecz ujmujac, niektore ich czesci sktadowe
— sg takze przedmiotem krytyki za nadmierng aksjomatyzacje i oderwanie od
zycia, co z kolei implikuje mozliwo$¢ postugiwania si¢ zaawansowanym instru-
mentarium iloSciowym. Zarzut ten koresponduje z poprzednim i dotyczy tych
fragmentow nauk ekonomicznych, ktore daza do odkrywania harmonii porzadku
gospodarczego wzorem nauk przyrodniczych poszukujacych harmonii porzadku
panujacego w przyrodzie i kosmosie czy wzorem nauk technicznych zmierzaja-
cych do wykrycia tejze harmonii w doskonato$ci uktaddw, systemdw czy nawet
okreSlonych maszyn i urzadzen zbudowanych przez cztowieka (por. Fiedor 2016,
s. 118). Dazeniu do elegancji opisu matematycznego towarzyszy nierzadko brak
realizmu polegajacy na przyjmowaniu oderwanych od rzeczywistoSci zatozen.
W efekcie powstaja koncepcje tylez pickne z formalnego punktu widzenia, co
nieprzystajace do rzeczywistosci i oferujace z tego powodu ograniczone mozli-
wosci predykcyjne.

Pod adresem dyscypliny ekonomia bywa formulowany zarzut imperializmu,
a w szczego6lnoSci do jej tzw. twardego rdzenia, zaksjomatyzowanego i zmatema-
tyzowanego, pozwalajacego na Sciste rozumowanie. Sformalizowanie ekonomii
dodalo jej znaczenia i powagi, co doprowadzito niektorych do sformutowania
uwagi o imperializmie ekonomicznym (Brzezinski, Gorynia, Hockuba, 2008).
Niektdrzy autorzy uznali, ze doszlo do zdominowania przez ekonomi¢ obszaru
badawczego nauk spotecznych (Fine, 2000; Murak, 2014). Moze si¢ to przejawiaé
dwojako: po pierwsze ekonomia jest doS¢ powszechnie traktowana jako dyscy-
plina najbardziej ,,naukowa” spoSrod nauk spolecznych, tj. precyzyjna, rygory-
styczna, sformalizowana i wiarygodna — jest to okreSlane jako imperializm w sen-
sie wyzszoSci. Po drugie domena dociekan tej dyscypliny stale si¢ powigksza,
wkraczajac w sfer¢ moralnoSci, polityki, zycia rodzinnego i licznych innych typow
zachowania jednostek tradycyjnie bedacych poza obszarem dociekan ekonomicz-
nych — oznacza to imperializm w sensie inwazyjnoSci.

W kontekscie trzech wymienionych zarzutéw stawianych naukom ekonomicz-
nym warto jednak przytoczy¢ poglad laureata Nagrody Nobla w dziedzinie eko-
nomii Gary’ego Beckera (1990, 1993), iz podejscie ekonomiczne nie oznacza, ze
egoizm i korzySci materialne s3 jedynymi motywami zachowan ludzkich. Podejscie
ekonomiczne jest metoda analizy, a nie zatozeniem dotyczacym jakich§ szczegol-
nych motywacji. Ludzkie zachowanie jest uwarunkowane przez szerszy zestaw
wartosci i preferencji. Analiza ekonomiczna zaktada, ze jednostki maksymalizuja
dobrobyt tak, jak go rozumieja, niezaleznie od tego czy sg egoistyczne, altru-
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istyczne, lojalne, zto§liwe, czy masochistyczne. Wydaje si¢, ze krytycy nauk eko-
nomicznych czgsto zapominaja o wylozonych przez Beckera zasadach podejscia
ekonomicznego.

Osobnym nurtem krytyki nauk ekonomicznych sg ich ograniczone mozliwo-
Sci predykcyjne, zwtaszcza w zestawieniu z teoriami i modelami wystepujacymi
na przykiad w naukach przyrodniczych. O ile niektore teorie ekonomiczne (na
przyktad prace zwigzane z nurtem réwnowagi oraz prace z zakresu teorii wzro-
stu) doréwnuja pod wzgledem elegancji opisu i stopnia zaawansowania instru-
mentarium matematycznego pracom fizykoéw, astronomoéw, biologow itp., o tyle
czesto podkresla sig, ze zdolnoSci nauk ekonomicznych do przewidywania rze-
czywistoSci sg zdecydowanie mniej zaawansowane, co ma wskazywac na ich
istotna sfabos¢. Zarzut ten nie jest odnoszony li tylko do ekonomii czy makro-
ekonomii; stosunkowo male mozliwosci przewidywania przyszltych zdarzen przy-
pisywane sa takze mikroekonomii, finansom, naukom o zarzadzaniu, a nawet
towaroznawstwu. Na czele tej krytyki znajduje si¢ zwtaszcza zarzut, ze nauki
ekonomiczne nie potrafig przewidywaé kryzyséw i w konsekwencji im zapobie-
gac. Odnosi to sie nie tylko to Swiatowego kryzysu gospodarczego zapoczatko-
wanego w 2008 r., ale takze do probleméw w funkcjonowaniu przedsigbiorstw,
zwigzanych z trudnoSciami finansowymi, niewyptacalnoscia, chybionymi kam-
paniami marketingowymi, nierzadko skutkujacymi upadioSciami. Z jednej
strony standardowe wyjasnienie tej niedoskonatoSci nauk ekonomicznych
odwotuje si¢ do argumentu, ze w procesach gospodarczych najwicksze znacze-
nie majg zachowania i decyzje podejmowane przez ludzi. Mechanizmy tych
zachowan i decyzji sa na tyle skomplikowane, ze nie poddaja si¢ niezawodne;j
predykcji, jak na przykiad funkcjonowanie systemOw technicznych. Glegbsza
refleksja nad tym zagadnieniem pozwala jednak zauwazyé, ze nawet nauki,
ktore powszechnie uwaza si¢ za bardziej zaawansowane anizeli nauki ekono-
miczne, takze miewaja z tym problemy (np. medycyna, geologia, meteorologia
— lekarz, ktory nie potrafi przewidzie¢ choroby pacjenta; geolog, ktory nie
potrafi przewidzie¢ trzgsienia ziemi; meteorolog, ktory nie potrafi prognozowac
zatamania pogody). Co wigcej, w kwestii zdolnoSci do wyjasniania i predykcji
nauki ekonomiczne nie musza wcale mie¢ komplekséw w stosunku do nauk
uwazanych za bardziej zaawansowane. Jak zauwaza Mark Blaug (1995, s. 42-46),
gdy przyjrzymy si¢ dwom slynnym teoriom — grawitacji i ewolucji, wowczas
okaze sig, ze ta pierwsza nic nie wyjasnia w sensie znalezienia mechanizmu
przyczynowego, ale wszystko doskonale przewiduje; ta druga za$ Swietnie wyja-
$nia (podaje opis mechanizmu odpowiedzialnego za proces ewolucji), ale nie
daje absolutnie podstaw do budowania prognoz. Podobne uwagi mozna zreszta,
odnie$¢ na przyktad do psychologii glebi Sigmunda Freuda czy teorii samoboj-
stwa Emila Durkheima.

Przywolywany wcze$niej Wilkin (2016, s. 63-64) przytacza takze za Thomasem
Carlyle’em i Kennethem Arrowem poglad o posg¢pnosci ekonomii, co mozna
tutaj potraktowac szerzej i odnie$¢ do calosci nauk ekonomicznych. Posgpnosé
ta miafaby wynikac z tego, ze ekonomisci niekiedy musza w zgodzie z realiami
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uswiadamia¢ swojemu otoczeniu, ze zasoby, jakimi dysponuja ludzie, sa rzadkie
i ze nie wszystko daje si¢ zrobi¢ od razu. Przeciwstawiajac si¢ takiemu stanowi-
sku, mozna argumentowac, ze to dzieki ekonomistom ludzie maja Swiadomo$¢
ograniczonych mozliwoSci zaspokajania swoich potrzeb oraz koniecznosci rozkfa-
dania ich w czasie. Wrecz przeciwnie, nalezy zauwazy¢, ze dzigki wiedzy ekono-
micznej ludzkim zachowaniom mozna nadawaé charakter racjonalny, a tym
samym realistyczny. Dla mnie jako ekonomisty nauki ekonomiczne sa pigkne,
dlatego ze z wdzigkiem, ale nie bez dyskursu i debaty, opisuja Swiat gospodarcze;j
aktywnosci cztowieka, przyczyniajac si¢ do uczynienia tej dziatalnoSci w tendenc;ji
bardziej racjonalng i w ten sposob prowadzac do podniesienia efektywnosci dzia-
talnoSci gospodarczej, a tym samym poziomu dobrobytu ludzkosci. Rzekoma
posepnos¢ nauk ekonomicznych po glebszym namySle powinna by¢ wigc trakto-
wana nie jako sfabo$¢ nauk ekonomicznych, ale jako ich najwigksza zaleta. Nauki
ekonomiczne poprzez gtéwny przedmiot swoich zainteresowan, czyli efektyw-
no$¢, nadajg ludzkim zachowaniom wymiar racjonalny, co nie wiaze si¢ wcale
z nieuzasadnionym uswiadamianiem ograniczono$ci zasobdw, ale prowadzi do
ustalenia hierarchii zaspokajania (nieograniczonych) ludzkich potrzeb przy wyko-
rzystaniu rzadkich srodkéw.

Konsekwencja stosowania podejScia ekonomicznego jest wiec okreSlony tad
1 porzadek w tymze zaspokajaniu potrzeb ludzkich. Tak wigc z zarzutu o posep-
no$¢ ekonomii czy calej dziedziny nauk ekonomicznych mozna wyprowadzi¢ ich
najwazniejszg silng strong¢. Ta silna strona moze by¢ wyjaSniona dwojako.
Z punktu widzenia funkcjonalnego nauki ekonomiczne sa przydatne i pozy-
teczne, gdyz ich rola (funkcja) peliong w spoteczenstwie jest przyczynianie si¢
do racjonalizacji gospodarczych zachowan cztowieka, dzigki czemu sprawiaja, ze
mozliwy i realny staje si¢ wyzszy poziom dobrobytu. Podobnie moze by¢ wyja-
$nione miejsce nauk ekonomicznych z punktu widzenia teleologicznego. Jesli
W uproszczeniu przyjaé, ze celem wspdlnym przy$wiecajacym ludziom jest dobro-
byt (albo jego wzrost), to naukom ekonomicznym zawdzigczamy chociaz w czgsci,
ze cel ten przynajmniej w jakim$ stopniu jest realizowany. W ten sposob wypro-
wadzona rola nauk ekonomicznych wspo6tdeterminuje poziom rozwoju cywiliza-
cyjnego ludzkosci.

Drugg jasng strong nauk ekonomicznych, stuzebng w stosunku do pierwszej,
najwazniejszej, jest ich zdolnos¢ do ewolucji, do korekt i do wchianiania oraz
uwzgledniania nowych zjawisk i procesow. Zwrocono na to uwage wczesniej,
omawiajac pickno przedmiotu i metody nauk ekonomicznych. Swiadczy o tym
r6znorodno$¢ ich zainteresowan, ich wieloparadygmatowos$¢ oraz bogactwo
metodologiczne. Jednoczesnie przedstawiciele tych nauk potrafig wyciaga¢ wnio-
ski z niedoskonato$ci wypracowanych koncepcji i zmienia¢ je w takim kierunku,
by lepiej wyjasnialy zachodzace zmiany oraz pozwalaly formutowac coraz lepsze
(niestety niedoskonate) predykcje.

Trzecia silna strona nauk ekonomicznych moze by¢ kontrargumentem dla
wczesniej podniesionego zarzutu o imperializm. Tj silg jest zdolnoS¢ i gotowosé
nauk ekonomicznych do wspoétpracy z innymi dyscyplinami, dziedzinami i obsza-
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rami wiedzy, w tym takze interdyscyplinarnos¢ tychze nauk. Interdyscyplinarno$¢
odniesiong do nauk ekonomicznych mozna rozumieé co najmniej na cztery spo-
soby:

e prowadzone w danej dyscyplinie badania odwotuja si¢ wspomagajaco do
innych dyscyplin zlokalizowanych w innym obszarze nauki (na przyktad odwo-
tania ekonomii oraz nauk o zarzadzaniu do og6lnej teorii systemdéw majacej
korzenie biologiczne; inny przyklad to nawiazania ekonomii i nauk o zarza-
dzaniu do teorii ewolucji — ewolucyjna teoria firmy);

e prowadzone w danej dyscyplinie badania odwolujg si¢ wspomagajaco do
innych dyscyplin zlokalizowanych w innej dziedzinie nauki, ale nalezacej do
tego samego obszaru nauki (na przykiad ujecie firmy w ramach ekonomicznej
teorii praw wlasnosci nawiazuje do dyscypliny ,,prawo” nalezacej do dziedziny
nauk prawnych; inny przykiad to nawigzanie w ekonomii i naukach o zarza-
dzaniu do znanej z socjologii koncepcji zakorzenienia; kolejny przyklad to
czerpanie z dorobku psychologii przez naukowcow uprawiajacych finanse, co
doprowadzito do wyksztalcenia si¢ finanséw behawioralnych; co wigcej —
wykorzystywanie przez ekonomistéw dorobku psychologii doprowadzito nie
tylko do powstania finanséw behawioralnych, ale co wazniejsze — calej szkoly
w ekonomii ,,ekonomia behawioralna”);

e prowadzone w danej dyscyplinie badania odwotlujg si¢ wspomagajaco do dys-
cyplin zlokalizowanych w tej samej dziedzinie (na przyktad teorie firmy roz-
wijane w ramach ekonomii oraz nauk o zarzadzaniu czgsto odwotuja si¢ do
koncepcji wypracowanych przez dyscypling ,,finanse”);

e prowadzone w danej subdyscyplinie badania nawigzuja wspomagajaco do
badan nalezacych do innych subdyscyplin w ramach danej dyscypliny (ten
przypadek interdyscyplinarnosci daje si¢ tatwo zakwestionowac z czystej pozy-
cji logicznej, ale przez niektdrych bywa on respektowany) (Gorynia, 2016).

6. CO MOZEMY ZROBIC, BY NAUKI EKONOMICZNE BYtY
JESZCZE PIEKNIEJSZE?®

Przedstawione silne i stabe strony nauk ekonomicznych powinny by¢ punktem
wyjscia do ich doskonalenia. W tym miejscu mozna podjaé probe sformufowania
na podstawie przeprowadzonych rozwazan kilku rekomendacji pod adresem
naukowcdw uprawiajacych nauki ekonomiczne z mysla o zwigkszeniu pozytkOw
plynacych z ich pracy dla spofeczenstwa.

Pierwszy postulat to otwarcie si¢ szeroko rozumianego Srodowiska przedsta-
wicieli nauk ekonomicznych na argumenty inne anizeli $ciSle ekonomiczne.
Eleganckie modele budowane przez ekonomistow nie zawsze przystaja do §wiata,

8 W przygotowaniu tej czesci wykorzystano fragmenty opracowania Goryni (2018).
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ktory majg opisywaé. Oznacza to koniecznos$¢ rozbudowywania modeli i uwzgled-
niania w nich zmiennych, ktore dotychczas byly nieobecne w badaniach ekono-
micznych, przy zachowaniu poczucia realizmu.

Po drugie, przedstawiciele nauk ekonomicznych powinni pokry¢ swoimi zain-
teresowaniami te pola, ktore nie zostaly jeszcze przez nich wystarczajaco zba-
dane, oraz uwzgledni¢ zmienne, ktore tradycyjnie nie byly przedmiotem ich zain-
teresowan. Spelnieniem tego postulatu jest zauwazone juz powstanie i rozwdj
takich pol badawczych, jak ekonomia szczeScia, ekonomia oszustwa itp. Na
podobnej zasadzie mozna postulowac rozwijanie ekonomii dobroczynnoSci. Przy
tym nalezy zaznaczy¢, ze nie chodzi tutaj o dominacje, supremacj¢ ani imperia-
lizm ekonomii w innych sferach nauki czy realnego zycia.

Po trzecie, wazne jest odejScie od arogancji wlasciwej niektorym grupom
przedstawicieli nauk ekonomicznych. Nalezy zwtaszcza przestrzegac przed przy-
wigzywaniem zbyt duzej wagi do argumentéw wynikajacych z niektorych modeli
formalnych, opartych na specyficznych zatozeniach. Oderwanie od realnego
Swiata nie moze by¢ traktowane jako synonim naukowosci.

Po czwarte, nalezy zaleca¢ pokore w stosunku do §wiata rzeczywistego i do
danych empirycznych, ktore go opisuja. Wydaje si¢, ze rozwdj badan empirycz-
nych jest uzasadniony, konieczny i nieunikniony. Unaocznit to dobitnie §wiatowy
kryzys gospodarczy zapoczatkowany w 2008 roku. Konfrontacja (w sensie testo-
wania) koncepcji teoretycznych z realiami zycia gospodarczego nie ma alterna-
tywy.

Po piate, warto takze, aby przedstawiciele nauk ekonomicznych przywiazywali
odpowiednig wage do poczucia tozsamos$ci nauk, ktore uprawiajg i reprezentuja,
oraz do zrozumienia i eksponowania tego, co wspolne. Tutaj na ponowne wyeks-
ponowanie zastuguja koncepcje efektywnosci i rzadkoSci zasobdow.

Po szbste, uznajac potrzebe i konsekwencje specjalizacji we wspdtczesnych
naukach ekonomicznych, nie nalezy fetyszyzowa¢ podzialow formalnych.
Budowanie granic miedzy dyscyplinami moze bowiem prowadzi¢ do za$cianko-
wosci. Swiat rzeczywisty jest z natury interdyscyplinarny i w badaniach nauko-
wych, zwtaszcza tzw. badaniach stosowanych, trzeba to respektowac.

Po siddme, wskazana jest, czesto dzisiaj nieobecna w uzasadnionym zakresie,
refleksja nad statusem nauk ekonomicznych z punktu widzenia filozofii nauki.
Fundamenty filozoficzne sg wazne i brzemienne w skutki dla prowadzonych
badan niezaleznie od tego, czy zdajemy sobie z tego sprawe, czy nie. Rozwijanie
i uSwiadamianie podstaw filozoficznych bedzie mie¢ kluczowe znaczenie dla jako-
$ci rozwoju nauk ekonomicznych.

Po 6sme, nalezy zalecaé otwarte podejScie do wieloparadygmatowosci i zro-
zumienie r6znorodnosci nauk ekonomicznych, unikanie uprzedzen. Wskazana
jest umiejetno$¢ czerpania korzysci z wieloparadygmatowosci dziedziny nauk
ekonomicznych i poszczegllnych dyscyplin, a rynek paradygmatéw powinien
ewoluowac¢ zgodnie z postulatem tworczej destrukcji.

Po dziewiate, wiele wskazuje na to, ze co do zasady lepsze wyniki daje upra-
wianie nauki w zespotach badawczych. Pojawia si¢ zatem rekomendacja prowa-
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dzenia badan w skali wigkszych zespotow dopasowanych do rozmiar6éw i donio-
stosci probleméw badawczych. Wydaje si¢ bowiem, ze bedzie wzrastaé zapo-
trzebowanie na prace syntetyczne, integrujace w teorie wyzszego szczebla wyniki
prac powstatych w nurcie analitycznym, wyspecjalizowanym i sfragmentaryzo-
wanym.

Po dziesiate, wspOtpraca z otoczeniem miedzynarodowym jest absolutnym
priorytetem. Era naszej samowystarczalnos$ci dydaktycznej odchodzi w niepa-
mi¢é, a brak nadazania za trendami Swiatowymi w uprawianiu nauki spowoduje,
ze nasi studenci wyjada za granice.

ZAKONCZENIE

Podsumowujac, mozna stwierdzié, ze zwlaszcza dionizyjskie pojmowanie pigkna
daje potencjalnie interesujace wyniki, jesli chodzi o rozpatrywanie tego atrybutu
nauk ekonomicznych. W tym ujeciu pigkno nauk ekonomicznych nalezy wiazaé
przede wszystkim z ich funkcja jako katalizatora postepu gospodarczego, pet-
niong w rozwoju cywilizacyjnym, przyczyniajacego si¢ do wzrostu dobrobytu ludz-
kosci. W tym aspekcie — jak starano si¢ wykaza¢ — nauki ekonomiczne sg
naprawde pigkne, aczkolwiek niedoskonate.
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ABOUT THE BEAUTY OF ECONOMIC SCIENCES

ABSTRACT

The aim of the article is to identify the manifestations (aspects) of the beauty
of economic sciences. By economic sciences, in this text, we mean four disci-
plines of Polish classification of disciplines which was in force until September
2018. In the field of economic sciences this classification included (in alphabet-
ical order): economics, finance, commodity science and management sciences.
The basis for the conceptual search for the beauty of economic sciences is to be
found in philosophy, and more specifically in its fragment, which constitutes
aesthetics.

The text essentially uses two ways of comprehending beauty: Apollonian
beauty and Dionysian beauty, the first way being treated as traditional and the
other as an alternative. Both of these ways were used to identify the manifesta-
tions of the beauty of economic sciences due to the subject of the study and due
to the applied research method.
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The basic research method used in the preparation of this study was the ana-
lysis of the literature on the subject.

Keywords: economic sciences, beauty as a philosophical category, beauty of the
subject of economic sciences, beauty of the method of economic sciences.
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