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MARIAN GORYNIA
Akademia Ekonomiczna
w Poznaniu

POZIOMY ANALIZY
W NAUKACH EKONOMICZNYCH

Podejmowanie czynno$ci badawczych w jakiejkolwiek nauce wigze sie zawsze
z koniecznoscig przyjecia explicite lub implicite pewnego zespotu zatozen na
temat przedmiotu i metody badania. Zalozenia pierwszego rodzaju dotyczag
charakteru badanej rzeczywistosci - sg to tzw. zatozenia ontologiczne. Zatoze-
nia drugiego rodzaju odnoszg sie do pozadanych sposobéw badania rzeczywis-
tosci - sg to zatozenia metodologiczne.

Nalezy podkres$li¢, ze stan refleksji teoretycznej zwigzanej z wyborem
poziomu analizy nie jest w ekonomii szczegdlnie zaawansowany. Cechg wiek-
szodci prac jest przyjmowanie pewnych zatozen milczaco, bez ich wyraZznej
artykulacji i uzasadnienia. Zdarza sie, ze takie podejscie zwieksza ryzyko
popetniania btedéw polegajacych na mieszaniu poziomow analizy i formutowa-
nia nieuzasadnionych wnioskow.

Wydaje sie, ze zagadnienie poziomu analizy jest szerzej rozwijane na gruncie
innych nauk spotecznych, takich jak np. socjologia czy teoria organizacji
i zarzadzania (powrécimy do tego w dalszej czesci artykutu).

Nalezatoby ponadto wskaza¢ na zalezno$¢ pomiedzy zatozeniami co do
przedmiotu i metody badania. Otéz przyjecie pewnych zalozeri o naturze
zjawisk badanych w sposéb istotny rzutuje na zasadno$¢ doboru okreslonej
metody do rozwigzywania danego problemu na terenie danego zjwiskal Liczne
empiryczne zatozenia wplywajgce na dob6r metod badania to po prostu
elementy wczesniej zdobytej wiedzy o badanej rzeczywistosci, zarbwno prawa
i teorie okreslajgce zwigzki miedzy roznymi wiasciwosciami réznych przed-
miotéw i zjawisk, jak tez i tezy opisowe 0 wystepowaniu czy granicach
wystepowania przedmiotéw i zjawisk o okreslonych wiasciwosciach2

1 S. Nowak, Methodologia badan spotecznych, PWN, W-wa, 1985, s. 53.
2 Ibidem, s. 53.

67



W metodologii nauki wysuwany jest powszechnie akceptowany postulat
jednoznacznosci problematyki badawczej. Jest ona dostatecznie jednoznaczna
wtedy, kiedy wiemy, jakie i na ile ogblne relacje miedzy jakimi wiasciwosciami
jakich przedmiotéw czy tez zdarzen i proceséw, ktdrym te przedmioty pod-
legaja, chcielibysmy wykry¢ w naszych badaniach, opisa¢ i wyjasni¢. Spetnienie
powyzszego postulatu uwarunkowane jest rozsztrzygnieciem jakiego to rodzaju
przedmioty interesowa¢ moga ekonomiste.

OdpowiedZ na powyzsze pytanie mozna rozpocza¢ od przytoczenia general-
nych pogladéw na temat ontologii Wszechs$wiata, jako systemu szerszego od
systemu gospodarczego, sformutowanych na gruncie ogélnej teorii systemow,
pretendujacej do petnienia roli metanauki, nauki najbardziej ogélnej, obej-
mujacej i syntetyzujgcej dorobek dyscyplin bardziej szczeg6towych. Jednym
z podstawowych poje¢ ogdlnej teorii systemOw jest pojecie porzadku hierar-
chicznego. Wszech$wiat widziany jest jako ogromna hierarchia, od czastek
elementarnych, jader atomdw, czasteczek, zwigzkdw wieloczasteczkowych, az
po cate bogactwo struktur (elektronowych i Swietlno - mikroskopowych)
miedzy czasteczkami i komdrkami, nastepnie do komérek, organizméw oraz
poza nie, az do organizacji ponadindywidualnych. W tabeli 1 przedstawiono
nieformalny przeglad gtownych poziomow hierarchii systeméw opracowany
przez Bertalanffego, czeSciowo oparty na schemacie porzadku hierarchicznego
Bouldinga3

Przeglad ten ma charakter impresjonistyczny iintuicyjny i nie rosci pretensji
do logicznej Scistosci. Z reguty z istnienia poziomow wyzszych wynika istnienie
poziomow nizszych (np. zjawiska zycia implikujg zjwiska na poziomie fizyczno-
-chemicznym, zjwiska spoteczno-kulturowe - zjawiska zwigzane z dziatalnoscig
ludzi itd.). Jednakze relacje miedzy ré6znymi poziomami w kazdym przypadku
wymagaja wyjasnienia (por. problemy w rodzaju systeméw otwartych i kodu
genetycznego jako warunkow wstepnych ,,zycia”; relacje miedzy systemami
»konceptualnymi” (pojeciowymi) a ,,realnymi” (rzeczywistymi) itd. W tym sensie
powyzszy przeglad sugeruje jednoczesnie ograniczenia redukcjonizmu i luki
w aktualnym stanie wiedzy4

Przedstawicieli nauk spotecznych interesujg tylko niektére poziomy hierar-
chii systemdw. Jest to poziom cztowieka oraz poziomy ponadindywidualne. Za
Steinie mozna wyrézni¢ nastepujagce poziomy analityczne: jednostka, mata
grupa, koalicja grup, organizacja/przedsiebiorstwo, zrzeszenie organizacji
przedsiebiorstw, spoteczenstwo/gospodarkas Podobnie zagadnienie to ujmuje
Nowak piszac, iz socjologdw interesujg nie tylko pojedynczy ludzie i jako$

3 L. von Bertalanffy; Ogolna teoria systeméw, PWN, W-wa 1984, s. 58.

4 Komentarz do tabeli zaczerpnieto z cytowanej pracy Bertalanflego.

5 Por. C. Steinie; Organisation Theory and Multi - Piane Analysis (MPA): Steps towards and
Integration of Individual - Centered and Exchange - Oriented Explanatory Schemes, ,,Management
International Review”, 1983, nr 1
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Tabela 1

Nieformalny przeglad gtéwnych pozioméw hierarchii systemoéw (czesciowo wedtug Bouldinga

Poziom

Struktury
statyczne

Mechanizmy
zegarowe

Mechanizmy
sterowania

Systemy
otwarte

Organizmy
nizsze

Zwierzeta

Cztowiek

Systemy spoteczno
-kulturowe

Systemy
symboliczne

Opis i przyktady

atomy, czasteczki, krysztaty, biologi-
czne struktury od poziomu elektro-
nowo-mikroskopowego do poziomu
makroskopowego

zegary, maszyny konwencjonalne
w ogole, systemy stoneczne

termostat, serwomechanizmy, ho-
meostatyczne mechanizmy organiz-

mu
ptomien, komorki i
w ogole

organizmy

organizmy typu roslinnego; wzros-
towe rdznicowanie systemu (tzw. po-

dziat pracy w organizmie): rozrdz- .

nienie reprodukcji i jednostki (,,$lad
zarodka i soma”)

rosngce znaczenie przeptywu infor-
macji (ewolucja receptoréw, ukta-
déw nerwowych); uczenie si¢; pocza-
tki Swiadomosci

symbolizm; jako konsekwencje tego:
Swiadomos$¢ przesztosci i przysztosci,
ja i $wiat, samoswiadomosci itd., ko-
munikacja za pomocg jezyka itd.

populacja oraganizméw (z ludzmi
wigcznie); spotecznosci zdetermino-
wane symbolicznie (kultury) tylko
u ludzi

jezyk, logika, matematyka, nauki
przyrodnicze, nauki humanistyczne,
moralno$¢ itd.

Teoria i modele

na przyktad wzory strukturalne
w chemii: krystalografia; opisy ana-
tomiczne

fizyka konwencjonalna, jak prawa
mechaniki (newtonowskie i einstei-
nowskie) i in.

cybernetyka; teoria sprzezenia zwro-
tnego i informacji

a) rozszerzenie teorii fizycznej na sy-
stemy, ktore same sie utrzymujag
przy zyciu dzieki przemianie ma-
terii (metabolizmowi)

b) magazynowanie informacji w ko-
dzie genetycznym (DNA)
zwigzek pomiedzy a) i b) jest na
razie niejasny

wiasciwie nie ma teorii ani modeli

<< % (i S

poczatki teorii automatéw (zalezno-
§ci bodziec - reakcja), sprzezenie
zwrotne zjawiska regulacyjne) za-
chowanie autonomiczne (wahania
swobodne) itd.

powstajgca teoria symbolizmu

prawa statystyczne i dynamiczne do-
tyczace dynamiki populacji, socjolo-
gii, ekonomii, ewentualnie historii;
poczatki teorii systeméw kulturo-
wych

algorytmy, symboliczne (np. mate-
matyka, gramatyka); ,,reguty gry”
jak w sztuce wizualnej, muzyce itd.
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wyodrebnione ich kategorie, lecz rowniez pewne przedmioty ,,wyzszego rzedu”:
zorganizowane czy inaczej: zintegrowane zespoly ludzi potgczonych wiezig
roznorodnych stosunkoéw spotecznych, zwane grupami, instytucjami, klasami,
spoteczenstwami, narodami, itd.6

W filozofii nauk spotecznych od wielu lat toczony jest spér wokét problemu
czy grupy istniejg naprawde, czy tez w rzeczywistosci istniejg tylko ludzie. Jest to
spor pomiedzy zwolennikami holizmu (kolektywizmu) i redukcjonizmu (indywi-
dualizmu, elementaryzmu). Zatozenia ontologiczne i metodologiczne obu postaw
zrekonstruowat Bunge7 W warstwie ontologiéznej redukcjonizm zaktada, ze:

a) spoteczenstwo jest zbiorem jednostek ludzkich. Ponadjednostkowe catosci
nie sg konceptualnie konkretne. Oznacza to, iz naprawde ,,istniejg tylko ludzie”,

b) poniewaz catosci spoteczne sg abstrakcyjne - nie majg globalnych
wiasciwosci, kazda cecha catosci (spoteczna) jest rezultatem agregacji whasciwo-
$ci cztonkow spoteczenstwa,

c) w wyniku braku catosciowych wihasciwosci spoteczefstwo nie oddziaty-
wuje na zadnego ze swoich cztonkéw. Presja grupowa jest ogdlng sumg
naciskow wywieranych przez kazdego cztonka grupy. Interakcja miedzy spote-
czenstwami zawiera sie w interakcji miedzy ich indywidualnymi cztonkami

Zmiana spoteczna jest catoscig ztozong ze zmian indywidualnych. W warst-
wie metodologicznej redukcjonizm przyjmuje, ze:

a) badanie jednostek jest wtasciwym podejsciem do badania zjawisk spo-
fecznych,

b) ostateczne wyjasnienie faktow spotecznych musi by¢ prowadzone w aspe-
kcie indywidualnego zachowania sie,

) hipotezy i teorie spoteczne sg sprawdzane poprzez obserwacje zachowa-
nia sie jednostek.

Holizm natomiast przyjmuje odmienne zatozenia ontologiczne, a mianowicie:

a) spoteczenstwo jest catosScig wykraczajgcg poza swych cztonkow,

b) spoteczenstwo ma globalne cechy, ktérych nie mozna zredukowa¢ do
cech jednostek,

) spoteczenstwo oddziatywuje na swych cztonkoéw silniej niz oni odziatywu-
ja na spoteczenstwo. Interakcja miedzy dwoma spotecznosciami jest wzajem-
nym oddziatywaniem catosci. Zmiana jest ponadindywidualna, chociaz od-
dziatywuje na indywidualnych cztonkéw.

Podstawowe zatozenia metodologiczne holizmu sg nastepujace:

a) wiasciwym podejsciem do badania spoteczenstwa jest badanie jego
globalnych witasciwosci i zmian,

b) fakty spoteczne mozna wyjasni¢ w aspekcie ponadindywidualnych kate-
gorii. Indywidualne zachowania mozna zrozumie¢ (cho¢ by¢ moze nie wyjasnic)
w aspekcie danej jednostki i oddziatywania spotecznego na nig,

6 S. Nowak, op. cit s. 100.

7 M. Bunge: A System Concept of Society. Beyond Individualism and Holism, ,, Theory and
Decision”, vol. 10(1979), s. 13-30.
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0] hipotezy i teorie spoteczne sg albo poza empiryczng weryfikacja, albo sg
sprawdzalne w oparciu o dane historyczne.

Bunge zakwestionowat oba podejscia - redukcjonizm, poniewaz nie ujmuje
wytaniajgcych sie catosciowych wiasciwosci, holizm natomiast dlatego, ze nie
podejmuje sie ich wyjasnienia. Proponuje podejscie, ktére tych negatywnych
cech nie posiada, a ktore nazywa systemizmem.

Ontologia systemizmu opiera sie na nastepujacych zatozeniach:

a) spofeczenswo nie jest ani prostym agregatem jednostek, ani tez ponadjed-
nostkowa catoscig - jest ono systemem wzajemnie powigzanych jednostek,

b) spoteczenstwo jest systemem, a wiec ma systemowe lub globalne wia-
Sciwosci. Niektore z tych wiasciwosci sg redukowalne, inne nie. Te ostatnie
sg zakorzenione w jednostkach i w ich wzajemnych oddziatywaniach, lecz
ich nie cechuja.

) spoteczenstwo nie moze oddziatywaé na swych cztonkéw, lecz cztonkowie
grupy spotecznej moga oddziatywaé na pojedynczg jednostke. Zachowanie sie
jednostki jest determinowane nie tylko genetycznie, lecz rowniez przez role jaka
odgrywa w spoteczenstwie. Interakcja miedzy spotecznosciami dotyczy oddziatywa-
niajednostka-jednostka, gdzie kazda jednostka zajmuje okreslone miejsce w swej
spoteczno$ci. Zmiana spotecznajest zmiang w strukturze spotecznej spoteczenstwa
stad jest to zmiana na poziomie spotecznym i indywidualnym zarazem.

Zatozenia metodologiczne systemizmu sg nastepujace:

a) whasciwym podejsciem do badania spoteczenstwa jest badanie spotecznie
istotnych cech jednostki, jak réwniez badanie whasciwosci zmian spoteczenstwa
jako catosci,

b) wyjasnienie faktow spotecznych musi odbywaé sie w aspekcie jednostek
i grup, jak réwniez ich interakcji. Jednostkowe zachowanie sie jest wyjasnialne
w aspekcie wszystkich cech - biologicznych, psychologicznych i spotecznych
jednostki umieszczonej w spoteczenstwie,

) hipotezy iteorie spoteczne weryfikuje sie w oparciu o dane historyczne. Sg
one jednak zbudowane z danych odnoszacych sie do jednostek i matych grup,
gdyz tylko te sg (czesciowo) obserwowalne.

Powyzszg propozycje Bungego potraktowa¢ mozna jako swego rodzaju
kompromis w dyskusji pomiedzy redukcjonizmem i holizmem. W podobnym
duchu wypowiada sie Nowak piszac: ,,Jak wiele sporéw zasadniczych w filozofii
nauki, spor ten wydaje sie¢ wynika¢ w sporej czesci z niezbyt jasnego sfor-
mutowania stanowisk uchodzgcych za przeciwstawne: dylemat ,.holizm czy
indywidualizm metodologiczny?” traci na ostrosci, kiedy mu sie przyjrze¢
uwaznie. Przede wszystkim, jedli sie zastanowi¢ nad istnieniem pewnych
przynajmniej grup, to nie ulega watpliwosci, iz istniejg one w sensie przed-
miotowym w nie mniejszym stopniu jak ich ,czesci sktadowe”, tj. ludzie”8

* S. Nowak, op. cit, s. 100.
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Zblizony do Bungego sposéb przezwycigezenia dylematu holizm-redukcjo-
nizm zaproponowat Sztompka9 Jego zdaniem w ujeciach tradycyjnych, zaréw-
no kolektywistycznym jak indywidualistycznym, problem statusu cato$ci spote-
cznych w stosunku do jednostek sktadajacych sie na owe catosci jest na ogo6t
rozwazany w kategoriach substancjalnych: chodzi mianowicie o to, czy catosci
spoteczne stanowig odrebng dziedzine bytéw, czy zbudowane sg ze szczegblnego
tworzywa, czy stanowia swoista sybstancje, owg Durkheimowska ,,rzeczywistos¢
sui generis”. Wedtug wspomnianego autora problem mozna rozwaza¢ réwnocze-
$nie inaczej - w kategoriach strukturalnych. Chodzi¢ bedzie wéowczas o to, czy
catosci spoteczne stanowig swoiste struktury, nowe typy organizacji elementéw,
swoiste sieci stosunkow spotecznych. Sztompka proponuje uzupetnienie perspe-
ktywy substancjalnej strukturalng i dokonuje rozbicia tradycyjnego sporu na
dwie, analitycznie odrebne dychotomie. Wyrdznia cztery stanowiska:

- kolektywizm! - istnieje szczegllna substancja spoteczna, ktérej przy-
stuguje odrebny byt ontologiczny,

- indywidualizm! - istniejg tylko jednostki ludzkie (ich dziatania, wytwory
takich dziatan), i n

- kolektywizm2 - catosci spoteczne charakteryzujg sie swoistg struktura,
stanowig poziom organizacji odmienny od poziomu jednostkowego i stgd
cechujg sie swoistymi wtasciwo$ciami i prawidtowosciami,

- indywidualizuj - cato$ci spoteczne sg prostymi, amorficznymi zbiorami
jednostek ludzkich.

Wymienione stanowiska mozna przedstawi¢ na schemacie.

Schemat 1.
ASPEKT STRUKTURALNY
indywidualizm ~ kolektywizm
Atomizm Strukturalizm
spoteczny socjologiczny
Holizm1® Holizm1l
,-metafizyczny” (reifikacja)

Zrédio: P. Sztompka w: J. H. Turner, op. dL + 46.

Skrzyzowanie obu dychotomii (substancjalnej i strukturalnej) daje cztery
logiczne mozliwe stanowiska w kwestii ontologicznego statusu catosci spotecz-
nych. Wedtug Sztompki najlepszym rozwigzaniem sporu indywidualizmu i kole-

9 J. H. Turner, Struktura teorii socjologicznej, PWN, W-wa, 1985, Wstep do wydania polskiego
- P. Sztompka.

10 Spoteczenstwo to tutaj catos¢ ponadjednostkowa (ale zwigzana jako$ z jednostkami).

1 Spoteczenstwo to tutaj catos¢ pozajednostkowa (pozbawiona zwigzkéw z jednostkami).
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ktywizmu tradycyjnego jest stanowisko okre$lone jako ,.strukturalizm so-
cjologiczny” bedace kombinacjg ,indywidualizmu!” i ,kolektywizmu/’.
Glosi ono, ze jedynymi realnie istniejacymi skiadnikami spoteczenstwa
sg ludzie (ich dziatania, wytwory takich dziatan). W spoteczenstwie nie
ma nic poza ludzmi. Ale struktura calosci spotecznej posiada swoiste
wiasciwosci i swoiste prawidtowosci, ktdre sg wynikiem istnienia sieci
powigzan pomiedzy jednostkami ludzkimi. Znaczy to, ze spoteczenstwo
to co$ wiecej niz ludzie.

Sztompka podkresla, ze stanowisko ,,struktualizmu socjologicznego” stano-
wi zarazem kontynuacje i negacje obu stanowisk tradycyjnych2W nawigzaniu
do tradycyjnego kolektywizmu podtrzymywana jest teza, ze cato$ci spoteczne to
,,C0$ wiecej” niz suma jednostek. Jest to jednak teza sformutowana w postaci
fagodniejszej, pozwalaajacej unikngé¢ btedu reifikacji. Za tradycyjnym indywidu-
alizmem powtarzany jest poglad, ze ostatecznymi sktadnikami spoteczenstwa sa
jednostki ludzkie. Nie sg one jednak oderwanymi od siebie, rozproszonymi
atomami. Wedtug Sztompki stanowisko ,,strukturalizmu socjologicznego” po-
zwala precyzyjniej zinterpretowac wszystkie problemy czastkowe formutowane
w sporze kolektywizmu i indywidualizmu tradycyjnego.
Mianowicie:

a) odrebno$¢ jednej catosci spotecznej w stosunku do drugiej pozwala
sprowadzi¢ do unikalnej organizacji elementow w obrebie kazdej z nich,

b) sposito$¢ wewnetrzng kazdej catosci spotecznej pozwala zinterpretowac
jako wigkszg intensywno$¢ czy ,,zageszczenie” relacji strukturalnych miedzy
elementami catosci a elementami zewnetrznymi,

€) autonomiczno$¢ catosci spotecznej w stosunku do elementéw pozwala
rozumie¢ jako wystepowanie cech, ktérych nie da si¢ orzec o elementach, ale
tylko o strukturze, organizacji czy konfiguracji tych elementow,

d) ciggtos¢ catosci spotecznej w czasie mimo zmiennosci elementéw, po-
zwala pojgé jako utrzymywanie sie inwariantnej struktury, organizacji czy
konfiguracji elementow,

e) przyczynowy wptyw jednej catosci spotecznej na drugg pozwala zro-
zumie¢ jako wzajemne oddziatywanie jednostek ,,poprzez granice” odpowied-
nich struktur lub tez jako ,krzyzujaca sie”, rbwnoczesng przynalezno$¢ tych
samych jednostek do kilku réznych struktur,

D przyczynowy wplyw catosci spotecznej na jej elementy pozwala zinter-
pretowac jako istotng strategiczng role cech relatywnych czy kontekstowych
elementu (wynikajacych z jego usytuowania w strukturze) na inne wiasciwosci
elementu.

Okreslenie statusu ontologicznego i metodologicznego wchodzacych w ra-
chube poziomoéw analizy oraz dokonanie Swiadomego wyboru przedmiotu

12 Ibidem, s. 47.
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badan nie implikuje koniecznosci ograniczenia czynnosci badawczych tylko do
wybranego poziomu. Teoretycznie mozliwe sg tutaj trzy przypadki:

a) wyjasnienia tylko w oparciu o zmienne badanego poziomu (automatycz-
na analiza poziomu),

b) wyjasniania w oparciu o koncepcje, ktérych argumenty odnoszg sie do
bezposrednio wyzszego poziomu (analiza kontekstualna),

¢) wyjasniania, w ktérych elementy danego poziomu zostajg roztozone na
czynniki sktadowe, tj. poprzez zmienne bezposrednio nizszego poziomu anality-
cznego (analiza redukcyjna)ld

Akceptacja koncepcji porzadku hierarchicznego oraz coraz szerzej uznawa-
nych poprzez badaczy zatozen ontologicznych i metodologicznych systemizmu
sprawiaja, ze byt okreslonego poziomu bywa najczesciej definiowany w sposob
odwotujacy sie do bytow nizszego poziomu. Powstaje wtedy problem kryterium
(kryteridw) rozstrzygajacego, czy pewien zbiér bytdw nizszego poziomu jest
bytem wyzszego poziomu. Egzemplikacje powyzszego zagadnienia moze stano-
wic przytoczenie cech definicyjnych grupy spotecznej, tj. definicyjnych kryteriow
uznawanych przez roznych badaczy za istotne przy rozsztrzyganiu, czy pewien
zbiér ludzi jest czy nie jest grupg spoteczngd Cechy te sg nastepujace:

a) wzglednie trwata tgcznos¢ przestrzenna badz przynajmniej systematyczne
kontakty przestrzenne i towarzyszace im kontakty spoleczne miedzy pewng
liczba ludzi,

b) taczace ich poczucie wiezi, wspolnoty w ramach pewnej zbiorowosci
i poczucie odrebnos$ci wobec ludzi znajdujacych sie na zewnatrz tej zbiorowosci,

¢) wzajemne zaleznosci miedzy nimi, a zwkaszcza podziat czynnosci i wspot-
praca w ramach pewnego zbiorowego zachowania,

d) podobienstwo ich waznych cech spotecznych, a w szczegdlnosci podo-
bienstwo cech kultury, uznawanie wspélnych wzoréw i wartosci,

e) podobienstwo ich waznych cech spotecznych o charakterze ,,pozycyj-
nym”, a w szczeg6lnosci zajmowanie podobnej pozycji w ramach podziatu débr
ekonomicznych, drabiny wiadzy, hierarchii prestizu, -J -

f) rozne mozliwe kombinacje wymienionych wyzej elementéw. :

Problem wyboru poziomu analizy w konwencjonalnej ekonomii traktowany
byt w sposéb uproszczony. Wyr6znia sie w niej w zasadzie dwa poziomy analizy:
makro i mikro. Przedmiot zainteresowan makreoekonomii stanowi zachowanie
sie gospodarki jako catosci. Badaniu podlegajg zagadnienia takie jak: globalna
produkcija débr i ustug, tempo wzrostu produkciji, inflacja, bezrobocie, ozywie-
nie, recesja, bilans ptatniczy i kurs walutowyl Mikroekonomia, nazywana tez

B W. J. Otta, Zachowanie sie przedsiebiorstw handlu zagranicznego. Przyczynek do teorii

przedsiebiorstwa w gospodarce socjalistycznej. Wydawnictwo AE w Poznaniu, Poznan, 1986,
S. 43-44.

U S. Nowak, op. cit., s. 101.
5 R. Dombusch, S. Fischer, Macroeconomics, McGraw-Hill, New York, 1981.

74



teorig cen, zajmuje sie natomiast gldwnie zachowaniem si¢ gospodarstw
domowych, przedsiebiorstw i rynkéw, na ktorych obie kategorie podmiotow
dziatajgl6

Tradycyjne ujecie poziomow analizy w ekonomii przestato z biegiem czasu
wystarcza¢. W drugiej potowie XX wieku nastgpito do$¢ wyraznie wykrys-
talizowanie sie trzech nastepnych pozioméw analizy - mikromikro, mezo
i globalnego.

Dokonanie wyrdznienia poziomu mikromikro przypisywane jest Leibens-
teinowill Autor ten twierdzi, ze jednostki funkcjonujgce w konwencjonalnej
teorii ekonomicznej, gospodarstwo domowe i firma, pojmowane sg jako
podstawowe podmioty podejmowania decyzji lub jako aktorzy dziatalnosci
gospodarczej. Jednak rzeczywisto$¢ w znacznej mierze nie odpowiada takiemu
zatozeniu, z wyjatkiem przypadku, gdy gospodarstwo domowe lub firma sktada
sie tylko z jednej osoby. Leibenstein dowodzi, ze oczywiste jest, iz tylko ludzie
podejmujg decyzje, a nie podmioty nazywane przedsiebiorstwami lub gospodar-
stwami domowymi. W zwigzku z tym wyodrebnia on dodatkowy, w stosunku
do konwencjonalnej mikroekonomii, poziom badahn - poziom mikromikro
- nazywajac go mikroekonomia atomistyczna, w przeciwienstwie do mikro-
ekonomii molekularnej, jaka byta mikroekonomia konwencjonalna. Badania na
poziomie mikromikro powinny uwzgledniac¢ rozr6znienie miedzy pryncypatami
(mocodawcami) i agentami (posrednikami). Konwencjonalna teoria moze by¢
traktowana jako teoria zachowan pryncypatdéw, teoria mikromikro powinna
natomiast zmierza¢ miedzy innymi do ustalenia konsekwencji rozrdéznienia
miedzy pryncypatami i agentami. Wydaje sie, ze rozwoj tzw. teorii agencji jest
w pewnym sensie spetnienim postulatow Leibenstaina.

Oprocz wyrdznienia poziomu mikromikro w naukach ekonomicznych
wyksztatcit sie rdwniez poziom posredni pomiedzy mikro i makro - a mianowi-
cie mezo, cho¢ wyrazny jest jego rodowdd i silniejsze zwigzki z mikroekonomia.
Subdyscypling lokujaca swoéj gtowny przedmiot zainteresowan na poziomie
mezo jest teoria struktury branzy (theory of industry organization lub industrial
economics). Jej poczatek przypada na lata 50-te tego wieku. Za twdrce uwazany
jest Joe Bain z Harvard Business SchoolB Jednostka analizy jest branza lub
grupa konkurujacych miedzy sobg firm, a nie pojedyncza firma lub zbi6r firm
tworzacych catg gospodarke. Przedmiot zainteresowan teorii struktury branzy
najlepiej okresla tzw. paradygmat Baina: structure - conduct - performance
(struktura, zachowanie, efektywnos¢), czyli zwigzki pomiedzy strukturg rynku
branzowego, postepowaniem (zachowaniem sig) przedsiebiorstw i efektywnos-

¥ L. R Miller, Intermediate Microeconomics Theory. Issues, Applications, McGraw-Hill, New
York, 1982.

7 H. Leibenstein, Ekonomia atomistyczna versus ekonomia molekularna, w: Ponad ekonomia,
PWN, Warszawa 1985.

“ J. S. Bain, Industrial Organization, John Willey and Sons, New York 1959.
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cia. Zagadnienia szczeg6towe, jakimi zajmujg sie przedstawiciele teorii struktury
branzy, obejmujg przyktadowo: stopien koncentracji kupujacych i sprzedaja-
cych na danym rynku branzowym, wysoko$¢ barier wejscia, stopien zroz-
nicowania produktow, itp.

Wreszcie trzecim, wzglednie nowym poziomem analizy w naukach ekonomi-
cznych, jest poziom globalny. Cechg analiz prowadzonych na poziomie global-
nym sg silne zwigzki ekonomii z innymi dyscyplinami - socjologig, politologia,
ekologig, itd. Naczelnym postulatem metodologicznym jest catosciowos¢ analiz,
ujmowanie poszczegdlnych zagadnien w ich wzajemnym zwigzkuld Wynika
stad czeste postugiwanie sie narzedziami ogolnej teorii systeméw i cybernetyki.
Przedmiotem badan na poziomie globalnym sg zakres i formy globalizacji
procesow ekonomicznych. Wychodzi sie z zatozenia, ze gospodarka $wiatowa
jest uktadem naczyn potaczonych, to znaczy, ze wystepuja w niej wielostronne
oddziatywania w planie przestrzennym i miedzy r6znorodnymi czynnikami
- wielkos$cig produkcji, zasobami, ludnos$cia, Srodowiskiem naturalnym, tech-
nika, organizacjg i politykg. Badania na poziomie globalnym koncentrujg
uwage na mozliwie catosciowym rozpoznaniu i zanalizowaniu form i skutkdw
powyzszych zaleznosci.

Na zakonczenie nalezy wskaza¢, ze pomiedzy badaniami, koncepcjami
i teoriami odnoszacymi sie do poszczeg6lnych pozioméw analitycznych mogg
zachodzi¢ rozne zwigzki. Jak zaznaczono wczesniej ograniczenie sie do wyjas-
nienia tylko w oparciu o0 zmienne badanego poziomu nosi nazwe autonomicznej
analizy poziomu. Z analizg kontekstualng mamy do czynienia wtedzy, gdy
w wyjasnieniu poziugujemy sie zmiennymi bezpos$rednio wyzszego poziomu.
Trzecia mozliwos$é to analiza redukcyjna, cechujgca sie tym, ze wyjasnianie
odbywa sie w oparciu 0 zmienne bezpo$rednio nizszego poziomu.

”J. Gorski, red. Przemiany we wspdétczesnej ekonomii burzuazyjnej, PWE, Warszawa 1987.



MARIAN GORYNIA

NIVEAUX D’ANALYSE DANS LES SCIENCES
ECONOMIQUES

Resume

L’article se compose de deux parties. La premiere est consacree aux aspects
methodologigues des recherches faites a la base des Sciences sociales. Dans la
deuxieme on a essaye d’identifier les niveaux d’analuse existant dans Teconomie
traditionnelle et contemporaine.

Dans la premiere partie, les problemes suivants ont ete presentes:

- le sujet des recherches et les niveaux d’analyse dans les siences sociales,

- les principes ontologigues du reductionisme, de Tholisme et du systemisme,

- les relations entre les niveaux d’analyse.

La definition de Tobjet des recherches des Sciences sociales peut commencer
par la presentation des points de vue generaux sur Tontologie de l'univers en
tant que systeme plus large que le systeme social et economique, formules a la
base de la theorie generale des systemes. Elle aspire a jouer le role de la
metascience, la science la plus generale qui comprend et synthetise I'acquis des
branches plus detaillees. La notion de Tordre hierarchique est I'une des notions
principales de la theorie generale des systemes. L’univers est congu comme une
grande hierarchie, a partir des molecules elementaires, de noyaux des atomes,
des molecules et de leurs relations entre les molecules et les cellules et puis
comme le monde des cellules, des organismes et des organisations ayant le
caractere generat. La revision de principaux niveaux hierarchigques des systemes,
elaboree par L. Bertalanffy, basee en partie sur le schema de Tordre hierarchique
de Boulding, distingue 9 niveaux. Les repesentants des Sciences sociales
s’interessent suelement a certains niveaux hierarchiques des systemes, cest-a-
-dire, au niveau de I’'hnomme et au niveau au-dessus d’un individu. En suivant C.
Steinlem, on peut distinguer les niveaux analytiques suivants: individu, petit
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groupe, coalition de groups, organisation (entreprise), association des organisa-
tions ou des entreprises, societe (economie).

L’autre probleme entrepris dans la premiere partie, cest la presentation des
trames principales d’un difierend vide depuis de longues annees par les partisans
de rholisme (collectivisme) et du reductionisme (individualisme, elementarisme).
Les principes ontologigues et methodologigues de ces deux conceptions,
reconstruits par M. Bunge sont extremement diflerents. L’auteur mentione
ci-dessus a propose un certain compromis dans la discussion entre Tholisme et le
reductionisme. Il a mis en doute I'extremite de deux conceptions et a lance la
troisieme possibilite - systemisme - qui est libre des defauts des deux
precedentes.

La troisieme question, presente dans la premiere partie concerne les relations
possibles entre les niveaux d’analyse. Le determination du status ontologique et
methodologique de Tanalyse et le choix de Tobjet des recherches n’impliquent
pas la necessite de la restriction des recherches seulement au niveau choisi.
Theoriquement trois cas peuvent s’y produire:

- I’explication basee seulement sur les variables du niveau examine (analyse
autonomique du niveau),

I’'explication compte tenu des arguments du niveau superieur (analyse
contextuelle),

I’explication ou les elements d’un niveau d’analyse se decomposent en
elements, c’est-a-dire par les variables du niveau inferieur d’analyse (analyse de
reduction).

La troisieme partie de Tarticle presente les niveaux d’analyse qui existent
dans I'economie traditionnelle et contemporaine. Dans Feconomie traditionnel-
le ce probleme a ete traite d’une facon simplifiee. En principe, on y distinguait
deux niveaux d’analyse: macro et micro. Le sujet d’interet de la macroeconomie
c’est Tetat et Teconomie en tant que totalite. Les variables comme celles-ci y sont
examinees: la production globale des biens et des services, le taux de croissance
de la production, Tinflation, le chdmage, le mouvement ascendant, la recession,
la balance des paiements et les cours des devises. La microeconomie, appelee
aussi la theorie des prix, s’occupe pourtant surtot du comportement des
menages et des entreprises ainsi que des marches sur lesquels agissent les deux
cathegories de sujets.

La conception traditionnelle des niveaux d’analyse en economie est devenue
insufiisante dans le cours du temps. Dans la deuxieme moitie du XX siecle a eu
lieu une assez nette cristallisation de trois niveaux d’analyse: micromicro, mezzo
et global.

La distinction du niveau micromicro est attribuee a M. Leibenstein. Cet
auteur n’accepte pas que les individus qui fonctionnent dans la theorie
economique, menage et entreprise, sont traites comme des sujet principaux de la
prise des decisions. Il trouve que seulement les hommes prennent des decisions,
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d’ou il est necessaire de distinguer un niveau suplementaire des recherches
- niveau micromicro qu’il appelle la microeconomie atomistigue contrairement
a la microeconomie moleculaire qu’etait la microeconomie conventionnelle.

Dans les Sciences economiques, le niveau d’analyse mezzo a etc cree comme
le niveau intermediaire entre micro et macro quoique son origine et ses relations
plus fortes avec la microeconomie soient nettes. La theorie de I’economie
industrielle (theory of industry organization ou industrial economics) est la
sous-branche qui s’interesse surtout au niveau mezzo. J. Bain est considere
comme son createur. C’est la branche ou le groupe d’entreprises en concurrence
et non une simple firme ou le groupe de firmes formant toute Teconomie qui est
Tunite d’analyse.

Et enfin, le niveau d’analyse relativement recent dans les Sciences
economiques c’est le niveau global. Les relations etroites de Teconomie avec
d’autres disciplines - sociologie, politologie, ecologie etc., forment le trait
caracteristique des analyses faites au niveau global. Le postulat methodologique
Principal c’est la complexite des analyses et la presentation des problemes
particuliers dans leurs relations reciproques.

Il en resulte Tutilisation frequente des instruments de la theorie generale des
systemes et de la cybernetique. Letendue et les formes de la globalisation des
processus economiques sont Tobjet des recherches au niveau global.



