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ZAKONCZENIE



Wprowadzenie

roli odgrywanej przez czasopisma naukowe nie nalezy
redukowacé wytacznie do funkcji ewaluacyjnych

proponujemy podejscie catosciowe, systemowe pozwalajgce
ujac ztozonos¢ kontekstu, w jakim odbywa sie niekiedy
nadmiernie fetyszyzowana ocena czasopism

dodatkowo akcentujemy tto historyczne i ewolucyjny
charakter zmian w dtuzszej perspektywie czasowej

co nalezatoby zrobic¢ z obecnie funkcjonujagcym w Polsce systemem
oceny czasopism?

jaka winna byc¢ rola czasopism w polskim systemie badan
naukowych?

czy krytyka obecnego stanu rzeczy powinna prowadzi¢ do
radykalnych zmian czy tez nalezy raczej przyja¢ ewolucyjng
koncepcje zmian?



Funkcje czasopism naukowych w systemie
nauki i szkolnictwa wyzszego

funkcja naukotwodrcza czasopism: kreator dyskusji
naukowej, miejsce prezentacji wynikow badan, krytyka
naukowa

funkcja popularyzatorsko-promocyjna czasopism

funkcja ewaluacyjna: rola czasopism w systemie
ewaluacji nauki

inne funkcje czasopism naukowych

syntetyczna ocena systemu czasopism naukowych w
Polsce



System ewaluacji nauki jako kontekst roli
petnionej przez czasopisma

mozliwe modelowe rozwigzania w zakresie koncepcji
systemu ewaluacji nauki:

* system parametryczny - petna kwantyfikacja
dorobku ocenianych jednostek naukowych,
narzedzia ilosciowe

* system ekspercki — ocena w przewazajacej mierze
bazujgca na narzedziach jakosciowych

e systemy mieszane - hybrydy systemu
parametrycznego i eksperckiego

e system uznaniowy, woluntarystyczny,
dyskrecjonalny bazujacy na kryteriach

pozamerytorycznych



System ewaluacji nauki jako kontekst roli
petnionej przez czasopisma

system parametryczny — petna kwantyfikacja dorobku
ocenianych jednostek naukowych, narzedzia ilosciowe;
jednoznacznosc i przejrzystosc?

nie wszystko, co wazne, daje sie zmierzyc¢ oraz nie wszystko,
co daje sie zmierzyé, jest wazne (w oryginalnej wersiji:
»,Czasem jest tak, ze to, co sie liczy, nie da sie policzy¢, a to,
co daje sie policzy¢ — nie liczy sie”) (Albert Einstein)
mozliwos¢ wystawienia syntetycznej oceny i okreslenia
miejsca w rankingu daje sie tatwo wykorzysta¢ w
finansowaniu badan naukowych oraz przyznawaniu
uprawnien do nadawania stopni naukowych

naktady — opracowanie koncepcji systemu, wsparcie
informatyczne, wysitek organizacyjny, naktady czasu pracy
pracownikdw ocenianych jednostek



System ewaluacji nauki jako kontekst roli
petnionej przez czasopisma

 system ekspercki — nawigzuje do indywidualnej oceny
eksperckiej poszczegdlnych osiggnied naukowych
poszczegdlnych jednostek naukowych, a w skali mikro -
poszczegdlnych osiggnie¢ naukowych, a takze wynikow
indywidualnych pracownikow nauki

e uwarunkowania - kompetentni eksperci, koszty,
,hiekorzysci skali”

* zaleznos¢ od celdw, jakim ma stuzy¢ dany ekspercki system
oceny



System ewaluacji nauki jako kontekst roli
petnionej przez czasopisma

system mieszany — w rzeczywistosci mamy zazwyczaj do
czynienia z systemami ewaluacji, ktore rdéznig sie miedzy
sobg proporcjag wykorzystania narzedzi parametrycznych i
eksperckich

systemy mieszane dajg mozliwos¢ optymalizacji silnych i
stabych stron systeméw ,czystych”, ale im wiecej
przesuniecia w kierunku systemu eksperckiego, tym wyzsze
koszty

mieszany charakter ma model obecnie obowigzujacy, na
pewnym etapie oceny czasopism minister bowiem powotuje
ekspertow, ktorzy maja do spetnienia wazng role



System ewaluacji nauki jako kontekst roli
petnionej przez czasopisma

* system uznaniowy - ta kategoria rzadko wystepuje w
oficjalnych zestawieniach systemow ewaluac;ji

e system 1z elementami woluntaryzmu, elementami
dyskrecjonalnymi, istnieniem ptynnych regut oceny, ktore
mogg by¢ poddawane zmianom administracyjnym w
kazdym momencie — rowniez ex post w stosunku do
ocenianego okresu

* ignorowanie (catkowite albo czesciowe) wynikow oceny
systemowej (parametrycznej, eksperckiej, mieszanej) -
podejmowanie arbitralnych decyzji w trybie przetargu z
wypaczeniem wynikow ewaluacji systemowej



Funkcja ewaluacyjna systemu oceny czasopism —
krytyczna analiza obowigzujgcych rozwigzan (1)

Kilka waznych cech procesu przygotowania wykazu czasopism, ogtoszonego w 2019 r. oraz

jego ostatecznego ksztattu:

* radykalne zwiekszenie liczby punktowanych czasopism, co wynikato z przyjecia zasady, ze
podstawg wykazu ma byc¢ nie JCR, lecz rdwniez baza Scopus, a takze inne bazy

* pierwotnie przypisano czasopisma do poszczegolnych dyscyplin naukowych, z ktorej to
zasady nastepnie jednak zrezygnowano

* rezygnacja z wykorzystania jednego wspotczynnika wptywu oraz brak jednolitych regut
tworzenia list czasopism przez 44 zespotly eksperckie doprowadzity do sytuacji, w ktorej
czasopisma nalezace do kilku dyscyplin otrzymywaty niejednolita wycene punktowg, co z
punktu widzenia prawidtowego dziatania systemu ewaluacji byto nie do przyjecia

* Komisja Ewaluacji Nauki zaproponowata ostateczng wartosc¢ punktowa tych czasopism,
gdzie rozbieznosc¢ ocen ustalonych przez roine zespoty dyscyplinowe byta bardzo duza, tj.
przekraczata dwa progi punktowe

* w przypadku czesci czasopism (czasopisma z programu WCN i z ERIH+) wystgpity
problemy z oceng punktowa wynikajagce z nierzetelnosci uzasadnien zespotow
dyscyplinowych, ktére wymagaty interwencji Komisji Ewaluacji Nauki

 silna strona nowego wykazu - jest on obszerniejszy, bardziej zréwnowazony,
nieograniczony do jezyka angielskiego i niepodporzadkowany slepo wskaznikowi impact
factor. Stabg strong jest natomiast niezrealizowany we wszystkich zasadnych przypadkach
postulat ustalenia dyscyplin wiodgacych, gdy rozbieznos¢ punktacji wynosi dwa progi

* nierzadko wystepujacym nieporozumieniem ze stosowaniem wykazu czasopism majacego
stuzy¢ ocenie instytucjonalnej jednostek naukowych jest jego mechaniczne wykorzystanie
do oceny okresowej indywidualnych pracownikéw nauki



Funkcja ewaluacyjna systemu oceny czasopism —
krytyczna analiza obowigzujgcych rozwigzan (2)

Kilka waznych cech procesu przygotowania wykazu czasopism, ogtoszonego w 2019 r. oraz

jego ostatecznego ksztattu (c.d):

* watpliwosci odnosnie do ,,uznania funkcjonujacej od ponad pot wieku w naukometrii
zasady dziedziczenia prestizu” wydawnictwa lub czasopisma, wyrazajacej sie tym, ze
artykut naukowy jest wart tyle, ile czasopismo, w ktorym jest opublikowany, a
monografia jest warta tyle, ile wydawnictwo ja wydajgce (ocena systemowa a ocena
indywidualna)

* potrzeba swiadomego powigzania listy czasopism z politykg naukowg panstwa wraz z
jednoczesnym uwzglednieniem specyfiki réznych dyscyplin

*  Wilkin wskazuje szereg zjawisk o charakterze patologicznym, ktdore sg zwigzane z
wprowadzanym systemem ewaluacji dziatalnosci naukowej: nerwowa restrukturyzacja
zatrudnienia w jednostkach naukowych, komercjalizacja publikacji, stres i frustracja
wsrod duzej czesci pracownikdw naukowych, dominacja krdtkookresowosci w polskim
systemie funkcjonowania nauki, w tym w ocenie badaczy, niestabilnos¢ finansowania,
punktoza

* 0 ocenie aktywnosci naukowej w duzym stopniu decyduja wyliczane parametry, co
zacheca do stosowania ,sztuczek” zwigzanych z tzw. optymalizacjg. Niektdre uczelnie i
instytuty niemato uwagi poswiecaja przesunieciom pracownikdw na etaty dydaktyczne,
zmianom przyporzadkowania dyscyplinowego, dopasowywaniu wspdétautorow itp. z
mysla o tym, aby uzyskac€ jak najlepsze rezultaty wyliczen. W srodowisku czesto krytykuje
sie administracyjne ograniczenie aktywnosci najefektywniejszych pracownikow i duze
mozliwosci manipulacji doborem wspaétautorow



Funkcja ewaluacyjna systemu oceny czasopism —
krytyczna analiza obowigzujgcych rozwigzan (3)

Kilka waznych cech procesu przygotowania wykazu czasopism, ogtoszonego w 2019 r. oraz
jego ostatecznego ksztattu (c.d):

Wawak — przyjety i opisany w rozporzadzeniu system ewaluacji dziatalnosci naukowej jest
zbyt skomplikowany, nadmiernie unaukowiony oraz po czesci w niektorych kwestiach:
uznaniowy, nietransparentny i nieprzejrzysty. Wszystko to czyni go niezrozumiatym dla
wiekszosci naukowcow oraz pozostatych pracownikow uczelni i instytutow badawczych,
w tym gtdwnie zarzgdzajacych tymi podmiotami objetymi ewaluacja

trudnosci w prowadzeniu wspomnianych symulacji optymalizacyjnych s3
wykorzystywane przez wiele firm komercyjnych, ktore oferuja prace analityczne,
wskazujac, jak ,dopasowac sie” do konkurencji ewaluacyjnej. Sek jednak w tym, ze nie
znajac wynikow catej dyscypliny, takie dopasowanie jest w zasadzie bardzo ograniczone.
Pomoc firm nie jest ztem samym w sobie, ale moze dojs¢ do sytuacji, w ktorych wygraja
nie lepsi, ale bardziej ,dopasowani”

wskazane okolicznosci mogg przyczyni¢c sie do niskiego stopnia zrozumienia
obwigzujacych regut przez najbardziej zainteresowanych, czyli pracownikow nauki, co
moze doprowadzi¢ do ich ograniczonej identyfikacji z obowigzujagcym systemem, a to z
kolei wigze sie z ryzykiem ostabienia jego funkcji motywacyjnej.

zasadna jest wiec konstatacja, ze obecny system ewaluacji nie jest wolny od stabosci, i to
zarowno tych, ktore mozna okresli¢ jako kardynalne o charakterze koncepcyjnym, jak i
tych, ktore zdajg sie miec charakter bardziej techniczny. Autorzy wychodzg z zatozenia, ze
tylko petna i kompleksowa diagnoza tych niedomagan moze stanowi¢ podstawe do
zaproponowania bazujacych na rzeczywistosci rekomendacji na przysztos¢.



Rekomendacje — radykalna zmiana czy usprawnienia?

 krytyka prowadzona przez liczne srodowiska akademickie rozwigzan przyjetych przez
ustawodawce w ustawie 2.0 oraz rozporzadzeniu z 2019 r. rodzi pytanie o to, co robic
dalej. Alternatywe dla takiej koncepcji mogtyby stanowi¢ dwa rozwigzania. Pierwsze z
nich to przesuniecie ciezaru ewaluacji na ocene ekspercky, a drugie to ewolucyjna
modyfikacja, doskonalenie i racjonalizacja obecnych rozwigzan
* ocena ekspercka:
 wiasne, eksperckie modele oceny czasopism naukowych w réznych panstwach
« glowng staboscig propozycji szerokiego wykorzystania oceny eksperckiej w ewaluac;ji
dziatalnosci naukowej sg jej koszty oraz brak ekspertow
* krytyka dziatania doraznych grup eksperckich do oceny czasopism — upolitycznienie
* ewolucyjna naprawa stabosci obecnego systemu:
* ranking czasopism nie tylko nie powinien dziata¢ z mocg wsteczng, ale powinien by¢
stabilny i wiarygodny
e trafne jest oparcie tego rankingu na danych bibliometrycznych i na ocenie zespotow
eksperckich (system mieszany). Konieczne jednak jest doprecyzowanie zasady
zbierania danych, na podstawie ktorych powstaje lista czasopism. Stabilnos¢
rankingu zalezy od permanentnej oceny czasopism naukowych, nie zas periodycznej,
dokonywanej raz na jakis czas. Konieczne jest zatem utworzenie trwatych zespotow,
ktore w sposab ciggty dokonywatyby oceny czasopism
e zasada dziedziczenia prestizu
« wiasny system polski uwzgledniajacy naszg specyfike
* pozadana liczba czasopism — zmniejszanie i zachety



Nadmiar czasopism — co dalej?

* W wykazie czasopism z 2019 r. ujeto 30 676 czasopism. Analogiczny wykaz z 2017
r. obejmowat 19 014. Wzrost o 61%. Liczby te sg efektem daznosci kazdej jednostki
organizacyjnej do posiadania wtasnego czasopisma. W efekcie powstaje ciggle
wiele nowych czasopism, catkowicie nieznanych. Nie oceniajac tego zjawiska
nalezy stwierdzic, ze nie sprzyja ono koncentracji badan oraz promowaniu efektéow
badan naukowych.

* Co zatem 1z tym zjawiskiem zrobi¢? Naszym zdaniem niezbedne jest
wprowadzenia mechanizmow taczenia czasopism, nie zas ich multiplikowania.

* Obecnie zostat rozpisany kolejny program , Rozwdj czasopism naukowych”.
Program ten lub kolejny moze by¢ wykorzystany do ewolucyjnego wprowadzenia
instrumentow pozwalajgcych na podniesienie jakosci czasopism naukowych przy
jednoczesnym zmniejszeniu ich liczby. W ramach wspomnianego programu
Minister mdgtby zaproponowaé¢ wydawcom czasopism bonus finansowy za
dobrowolne potaczenie sie przynajmniej dwoch czasopism. Dodatkowo
ustawodawca modgtby zaproponowa¢ wydawcom czasopism podniesienie
punktacji do wyzszego poziomu za potgczenie czasopism. Mozliwos¢ skorzystania z
obu bonuséw bytaby otwarta tylko do czasopism, ktdre juz znajduja sie na liscie
Ministerstwa oraz majg te samg liczbe przyznanych punktow przez ekspertow.
Podwyzszona punktacja mogtaby obowigzywad przejsciowo, np. na okres dwadch
lat. Po tym okresie nastepowatby powrdt do powszechnie przyjetych zasad
punktacji.



Whioski

Po pierwsze, przeprowadzona analiza wykazata, ze 30-letniego procesu ewoluc;ji
czasopisma spetniajg w systemie nauki i szkolnictwa wyzszego liczne funkcje,
ktorych nie daje sie ograniczy¢ wytgcznie do funkcji narzedzia stuzgcego do
ewaluacji osiggnie¢ naukowych.

Po drugie, obecny ksztatt funkcji ewaluacyjnej czasopism zostat uksztattowany w
trakcie okoto 30-letniego procesu ewolucji systemu dziatania nauki i szkolnictwa
wyzszego w Polsce, procesu zainicjowanego na poczatku lat dziewiecdziesigtych
XX w., po rozpoczeciu kompleksowej transformacji modelu spoteczno-
gospodarczego.

Po trzecie, wydaje sie, ze mieszczgc sie w ramach przyjetych rozwigzan
zapisanych w ustawie 2.0, uzasadnionym kierunkiem rozwoju przyjetej roli
czasopism jest stopniowe, ewolucyjne doskonalenie ich funkcji ewaluacyjnej —
wskazane stabe strony systemu ewaluacji nauki w ogolnosci i ewaluacji
czasopism w szczegolnosci nie maja bowiem charakteru fundamentalnego i
stosunkowo niewielkim wysitkiem moga by¢ poddane procesowi racjonalizacji.
Autorzy niniejszego opracowania przyjeli zatozenie, aby prowadzone rozwazania
ograniczy¢ do zagadnien zwigzanych z czasopismami. W tym kontekscie moina
oczywiscie zaproponowaé, by podobng analize przeprowadzi¢ takze w
odniesieniu do monografii i wydawnictw, jako drugiego komponentu
sktadajgcego sie na poziom naukowy lub artystyczny prowadzonej dziatalnosci.
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